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Uretim ve tiiketimin giderek hizlandig1
gliniimiiz diinyasinda, zaman kavraminin
daha etkin bir 6geye doniistigii goriilmekte-
dir. Bu kavram Kisilerde ve mekanlarda
degisime yol agmakta, degisim de gereksi-
nim, aktivite ve tercihleri yeniden sorgula-
maya gotiirmektedir. Konut mekanlar kulla-
nicinin birebir etkilesim i¢inde oldugu, uzun
stireli kullanim, aidiyet, kendileme gibi
unsurlari igeren ve temel gereksinimlerin
karsilandigr mekanlar oldugundan kullanici-
nin ve mekanin degisiminin irdelenmesi
o6nem kazanmaktadir. Giiniimiizde zaman
kavrami kullanima iliskin hizli bir degisime
yol agarken, tiretilen mekanlarin tek tiplesme
durumu kullanici ile konut mekani arasinda
uyumsuzluklara sebep olmaktadir.
Statiklikten uzak, degismeye dogru kesintisiz
yon gevirmis ¢evresel veriler, mimarlik orta-
minda kullanici-mekan arasindaki diyalekti-
gin yeniden tartisma giindemine getirilmesi-
ne yol agmaktadir.

Calisma kapsaminda kullanici-mekan etkile-
simi aragtirilirken, konut mekan tasariminin
analizi tip ve zaman faktorleri tizerinden ele
alinmustir. Bu dogrultuda tiretilen konut
mekanlarinin tipolojik 6zelliklerine bagl
olarak konut tasariminda esneklik ve zaman
kavramlari tartismaya agilmaktadir. Mekanin
tipolojik 6zelliklerinin mekansal ¢oziimler-
deki olumlu-olumsuz etkilerinin ve bu dog-
rultuda olusan mekanlarin statiklige mi,yok-
sa dinamiklige mi evrildiginin esneklik tize-
rinden okunmasi hedeflenmektedir.
Caligmada esneklik temasi ile tasarlanan 10
adet projenin gelistirilen ‘Esneklik
Bilesenleri Matrisi’ izerinden analiz ve
degerlendirilmesi yapilmaktadir.
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In today s world we see production and
consumption is rapidly increasing; thus time
becomes an active factor. This factor makes
changes both in users and spaces. The change
directs us to rethink our personal requirements,
activities and choices. In order to specialize,
dwelling spaces become more important where
user and space interact directly while general
requirements such as extended use, place
attachment, personalization, etc. are being met.
Today, time factor makes a rapid change in user,
conversely we see that production of the
dwelling space started to become so monotypic
that relation between user and space mismatch.
These data lead us to argue the dialectic
between user and space in architectural
environments again.

In this research, the interaction between space
and user is configured regarding type and time,
while the production of dwelling spaces’
typologic properties are analysed. Accordingly,
it is aimed to open up discussion through
lexibility in dwelling design process as if the
newly dwelling space productions evolve either
into a static or dynamic direction. From that
point on, a ‘Flexibility Components Matrix’ is
being constituted to analyse 10 dwelling
projects including flexibility theme and
analyses, evalutions are being made through
specified flexibility components.
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Konut Tasariminda Esnekligin
Farkli Konut Tipolojileri
Uzerinden Tartisiimasi

Giris: Kullanict ve Konut Mekani
Arasindaki Diyalektik

Glinlimiiz yasaminda hiz ve hiza baglh
olarak degisim fark edilir diizeyde etkili
olmaktadir. Kisi ¢evresindeki hizl
dongiiye adapte olabilmek, kendi kisisel
degisimlerini kontrol altina alabilmek ve
bu ikili arasindaki iletisimi kurabilmek
adina bir ¢aba i¢cine girmektedir. Giinliik
aktivitelerimiz birbirini daha hizli bir
sekilde takip etmeye baslamaktadir (Bos,
Bronsvoort and Jong 2012, 7). Hiz ve iletisim
¢ag1 olarak nitelendirdigimiz bu ¢ag, biz-
leri yogun bir devinim i¢ine sokmaktadir.
Zaman ve hiz faktorlerinin kisinin haya-
tina bu etkisi degisim durumunu 6nemli
bir kriter haline getirmektedir. Degisime
birey acisindan baktigimizda; yas, medeni
hal, egitim durumu, meslek, aile yapisi
gibi konular kisinin yasam dongiisii i¢inde
zamanla degisip doniisebilen 6zellikleridir.
Bu dogal siirecin yaninda bir diger nokta
ise kisinin i¢inde bulundugu ¢evredir.
Kisi ve i¢ginde bulundugu ¢evre ile etkile-
siminin zaman ve hiz faktorii ile birlikte
degisimi, bu ikili arasindaki diyalektigin
yeniden sorgulanmasi ger¢egini ortaya
koymaktadir.

Tartisma giindemindeki sorgulamay1
mekan, kullanim ve kullanici-mekan ara-
sindaki ¢cok yonlii etkilesim dogrultusunda
yapabiliriz. Konut tasariminda goz ard1
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edilen konu kullanicinin 6zgiir bedensel
hareketi ve mekanin da bu hareketin
sonucunda bedenin verecegi kararlar
dogrultusunda kullanilmasidir (Seo and
Kim 2013, 76). Mekanin 6zellesmesini konut
mekani dlgegine indirgemek 6nemli bir
noktadir; ¢iinkii konut mekanlar1 uzun
siireli kullanim, aidiyet, kisisellestirme,
vb. konularda kullanicinin birebir etki-
lesim i¢inde oldugu mekanlardir. Konut
mekanindaki tasarim, {iretim ve son {irlinii
tek tiplesmeye dogru gotiiren hizli iiretim
faktorleri kullanictya hazir iiretilmis,
standart bir mekan sunmaktadir. Bu
durum seri iiretimle daha kolay iiretilebilir
mekanlar saglamakla birlikte, mekan
kullanimi baglaminda bazi problemleri
beraberinde getirmektedir. Kullanici ve
konut mekani arasinda olusan bu diyalek-
tigi farkli tipolojik yaklasimlar izerinden
ele almak miimkiindiir.

Konut Mekaninda Kullanici ve Farkll
Tipolojik Yaklasimlar

Konut tasariminda kullanicinin zaman
icerisinde degismesi s6z konusu olabile-
cek ozellikleri, tasarimcinin kullanima
yonelik olusturacagi 6zgiir ve degisebilen
bir tasarim anlayisina sahip olmasini
gerektirmektedir. Kullanicinin kisiye 6zgii
ozellikleri oldugu gibi mekan igerisindeki
davranislarini etkileyen farkli beklentileri
de olabilmektedir. Tiim bu etkenler kulla-
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nicinin statik bir karakterinin olmadigini,
degisen gereksinimlerine yonelik olarak
degisebilen bir konut mekan ihtiyact
oldugunu gostermektedir.

Kisiye 6zgii degisimler kullanicinin
bireysel gereksinimleri, aktiviteleri ve
bunu takip ederek de tercihlerini olustur-
maktadir. Maslow (7943, 372-385) kullanic1
gereksinmelerini fizyolojik, giivenlik, ait
olma, deger, kendini ger¢eklestirme olarak
belirler. Caan (2011, 60) ise gereksinimleri
fizyolojik, psikolojik ve duygusal olarak
siniflandirmaktadir. Burada dikkat edil-
mesi gereken durum kullanici gereksinim-
lerinin sadece fizyolojik igerikte olmayip
ayni zamanda kendini gergeklestirme

gibi 6znel nitelikleri de kapsamasidir.
Konut hakkinda konustugumuzda aslinda
kullanicinin gergeklestirdigi aktiviteleri
diisiinmeye baslariz (Heidegger 1971, 349).
Konut mekanindaki temel aktiviteler
barinma, yeme-igme, uyuma, hareket
etme, dinlenme, eglenme, ¢alisma, misafir
kabul, temizlik gibi alt basliklarda ince-
lenebilmektedir. Bununla birlikte konut
mekanlari kisisellestirmeye a¢ik mekanlar
oldugu i¢in kullanicinin farklr aktiviteleri
de olabilmektedir. Bu aktivitelere giincel
kent yagsaminin konut mekanina tasidigi
yeni Oriintiiler de eklenebilir: Film izleme,
spor yapma, ¢ocuklarin birlikte oyun oy-
namalari, vb. Bu noktada kullaniciya bagh
degiskenleri belirleyenin yine kullanicinin
tercihleri oldugunu unutmamak gerek-
mektedir. Slaughter (2001, 210) bir binadaki
ti¢ tip degiskeni binadaki fonksiyonlar,
sistemin kapasitesi ve sistemin i¢cindeki
¢evre ve insan arasindaki akis olarak
belirler ve bu akis1 belirleyenin de kulla-
nicilarin kisisel tercihleri oldugunu ifade
eder. Kullaniciyr mekan ile etkilesime
geciren, harekete doniik degiskenler de s6z
konusudur. Davranigsal degiskenleri daha
¢ok cevre-davranis teorileri tizerinden
okumak miimkiindiir. Bunlardan ilki olan
kisisel alan1 Altman (1975, 210) li¢ Slgekte
ele almaktadir: Birincil alan, ikincil alan
ve toplumsal alan. Olgekten bagimsiz
olarak kisiye 6zgii alan, o alanin tanimi

ve her kisi i¢in olusturdugu farkli igerik
onem kazanir. Kisisel mekan ise, bu alan
teorisinin bir alt konsepti olur; bu konsept
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insan davranislarina dayanir (Sommer 1969,
88). Mekan i¢indeki kullanicinin dinamik
yapist ve mekan ile uyumu son olarak
kigisel davranis ile agiklanmaktadir.
Davranig-adaptasyon teorileri mekan ve
kullanici arasindaki ikili adapte olma
durumunu sorgulamaktadir. Degisime
yonelik olan davranigsal farkliliklar, ¢evre
ve davranis arasinda baglant1 kurmak-
tadir (4itman, Rapoport and Wohlwill 1980, 10).
Kullanim semalari, kaliplar1 ve yagam
dongiisii kullanicida zamana bagli olarak
degisen diger niteliklerdir. Zaman faktori
hem istege bagh faktorleri; hem de yas,
meslek, vb. degisiklikleri etkilemektedir.
Kullanicinin zihninde 6ncelikle ¢evresel
etmenlere bagli olarak olusturdugu bazi
semalar vardir ve bu semalar zamanla
birlikte toplumsal bir i¢erige dogru
genellenip kaliplar1 olusturur. Bu sebeple
fiziksel olarak c¢evre, kullanici ile bag
kurmaya calisirken, aslinda ilk olarak
kullanicinin zihninde 6nceden olusturul-
mus sema ve kaliplara takilir. Rapoport
(1990, 15), fiziksel elemanlarin sadece gorsel
ve kiiltiirel kategoriler iretmedigini, ayn1
zamanda kullanici semalart ile eslesmeleri
durumunda bir anlam olusturduklarini
belirtmektedir. Yasam dongiisii ve istekler
ise zamansal degiskenleri meydana getirir.
Kullanicinin farkli yas evrelerinde farkl
gereksinimleri ve degisen istekleri vardir.
Bu degisken yapinin karsisinda mekanin
statik kalmasi durumunda karsiliklt
adaptasyon sorunlari olugabilmektedir.
Kullanic, statik olan mekana ya kendini
adapte etmeye ¢aligmakta ya da mekani
olabildigi kadar doniistiirmeye ¢abalamak-
tadir. Eger iki durumu da gergeklestire-
miyorsa mekani terk etmek zorunda kalir.
Bu nedenle kisinin yasadig1 konut mekani1
aslinda onun yagam big¢imi ve istekleri
hakkinda ¢ok sey sdylemektedir (Marcus
and Sarkissian 1986, 6-7). Kullanictya yonelik
olan kisisel, davranissal ve zamansal de-
giskenler, dinamik yapiy1 ortaya koymasi
ve mekanlarin da buna bagli fiziksel,
sosyal, kiiltiirel igeriklere sahip olmasi
gerekliligini gostermesi anlaminda 6nemli
bagliklardir.

Kullanici-konut problematiginin ¢6ziim-
lenmesinde bir diger konu, konut mekan
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tasarimina yonelik farkli tipolojik baslik-
larin ele alinmasidir. Kullanicinin dinamik
karakteri, igerisinde yasaminin biiyiik

bir boliimiinii gecirdigi ve temel gereksi-
nimlerini karsiladig1 konut mekanlarina
yonelik ¢dziimlemeleri yeniden sorgu-
lamamiza neden olmaktadir. Ozellikle
iiretilen mekanlara bakildiginda, bu
sorgulamanin sadece fiziksel olarak degil;
sosyal, kiiltiirel, vb. bir¢cok yonden yap1l-
masi gerektigi goriilmektedir. Giintimiizde
mekan iiretimine dair ilk sorgulamanin tip
iizerinden yapilabilmesi miimkiindiir. i1k
olarak, tip kavraminin mekana bir tasarim
girdisi olup yonlendirici bir niteligi mi
vardir; yoksa belirli bir standardin tanimi1
ve tasarimi kaliplara sokan, kisitlayici bir
unsur mudur sorularinin cevabini aramak
gerekmektedir. Bingdl (2007, 17) mimarlikta
tip kavraminin binalarin iglevsel, bigimsel
ve striiktiirel 6zelliklerine gore siniflandi-
rilmasi ve incelenmesiyle sinirli olandan
daha derin bir kapsama sahip oldugunu
belirtir. Tipoloji kavraminda ortak
ozellikleri ortaya koyma, karsilagtirma,
genelleme ve dolayistyla bir siniflandir-
maya dogru gitme s6z konusudur. Mimari
iiriiniin nesnesi olan mekanin tiretimi nok-
tasinda ele aldigimizda bu girdinin higbir
ek tasarim girdisi yapilmadan, oldugu gibi
seri Uiretimine gecilmesi kullanici-konut
mekani arasindaki dnemli bir problematigi
ortaya ¢ikarmaktadir. Tip kavrami, bir
taraftan belirli bir standartlasma getir-
mesi baglaminda ele alinabilir; tek evler,
gruplanmis az kath evler, sira evler, grid
evler, kentsel villa gibi tipolojik siniflan-
dirmalar meydana getirebilir (Leupen ve
Mooij 2008, 35-59). Ancak bir taraftan da, tek
tiplesme ve seri liretime gitmesi nokta-
sinda Ozellikle anlam tizerinden mimaride
farkli tartisma konular1 agmaktadir. Tipin
bir ilk 6rnek olarak sonraki iiretimlere
referans olmasi arketipi, bir 6n deneme
siireci igeren drneklem olusturmast ise
prototipi tanimlamaktadir. Bunun yaninda
tartisilacak asil nokta ise stereotip (kZise)
noktasina varmasidir. Mevcut olani siirekli
tekrar eden, kosullara uygun olarak revize
etmeyen bir hazir iiretim nesnesine do-
niismesi, mimarinin temel kaygilarindan
biri olan 6zgiin olma kriteri ile bir ¢eliski

olusturmaktadir. Belirli bir kalip i¢erisine
girmis, kendine 6zgii nitelikleri barindir-
mayan, mevcudu tekrar eden mekanlar,
onemli bir konu bagligini olusturmaktadir.
Tipin konut mekan tasarimina etkisinin
cok yonlii bir bakis agis1 ile incelenmesi
onemlidir.

Tip ve tipin ¢esitlenerek farkli tipolojiler
olusturmasini ele almak, konuyu mi-
marligin temel felsefelerinden biri olan
insan yasami igin dzel bir ¢evre yaratma
anlayisina getirmektedir. Kliseye karst bir
durus olan mekani 6zgiirlestirme olgusunu
aciklayabilmek i¢in konut mekanina
Modern’in etkisine bakilabilir. Konutta 6z-
glir mekan kavramini Le Corbusier, Mies
van der Rohe gibi modern dénemdeki
onemli mimarlarin tasarimlarina bakarak
da irdelemek olasidir. Bu tasarimlarin
temel felsefesinin mekani 6zgiir birakmak
oldugu ve acik plan kurgulari ile kullani-
ctya farkli mekan kullanim alternatifleri
biraktig1 goriilmektedir. Risselada (1988,
6-7), Loos ve Corbusier’i karsilastirarak
Ozglir tasarim anlayiginin mekana nasil
yansidigini su sekilde anlatir: Loos’da
mekan farkli kotlarda 6zgiirce bigimlenir,
mimarlikta esas olan mekanin tasarimi-
dir ve tastyici elemanlar plani 6zgiirce
gelistirme olanagi saglar. Corbusier’de

ise bagimsiz kolon grid sistemi, Maison
Domino’daki gibi tekrarlanabilir konut
iinitesi ve kivrimli duvarlarin mekan-
hareket iliskisini kurmasi 6zgiir mekan
prensiplerine dair temel birkag 6geye do-
niismektedir. Konuyla ilgili Modern’de bir
diger baslik da minimum mekan anlayisi-
dir. Alexander Klein'in Existenzminimum
kavram1 konut mekanindaki minimum
gereksinimlerin tanimlanmasi, yontem
olarak farkli konut tiplerinin kiyaslanmasi
ve bunu yaparken tasarim kalitesinin de
g0z oniinde bulundurulmasi baglaminda
onemlidir (Bevilacque 2011, 300). Minimum
mekan anlayisinin temelinde konut meka-
ninda mekansal kaliteyi 6n planda tutmak,
kisi/aile gereksinimlerinin minimum
maliyet i¢ceren konut standartlar1 dogrul-
tusunda mekan iiretimini saglamaktir.
Yontem olarak dort asama s6z konusudur
ve yapilan analizlerle alternatif planlar
olusturulmaktadir. Genel program, skor
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metodu, ardigik artan metodu, grafik me-
tod yontemleri ile 6ncelikle genel ihtiyag-
lar belirlenmekte; ardindan birden fazla
girdi oldugu i¢in bir puanlama sistemi
yapilmakta; en iyi plan ¢oziimlemeleri
ortaya ¢ikarilarak hareket alanlari-bos-
luklar-sirkiilasyon gibi semalarla bir plan
alternatifi olusturulmaktadir. Teige (2002,
234) benzer bir sekilde minimum maliyet
ve gereksinimler tizerinden birkag alter-
natif tip 6rnegi vermektedir. Alternatifleri
verirken bir¢ok parametre belirlenmekte
ve tip 6rnekler ucu agik bir sekilde belirli
alternatifler dogrultusunda tiretilmektedir.
Bu drneklerde Modern’in 6zgiir ve alterna-
tif mekan liretme cabalariyla aslinda tip ve
kalite arasinda bir bag kurulmaya ¢alisil-
dig1 goriilmektedir.

Konut mekani tiretimindeki standartlagma
durumu endiistrilesme ile iliskilidir. 19.
Yiizyilin ilk yarisindan itibaren niifus
artig1 ve endistrilesme ile Gretilen konut-
larin farkli bir yaklagimla ele alinmaya
baslandig1 goriilmektedir. Ustiin (2000,
8-9) bu dénemdeki uygulamalari isgiler
icin yapilan konutlar ve diger blok tipi
konutlar olmak tizere iki béliimde ince-
lemektedir. Isciler i¢in yapilan konutlar
sirt sirta yapilmis konutlardir; zemin kat
ve ust katta birer odasi bulunan, hava-
landirma-aydinlatma sorunlarini igeren
konutlardir. Blok tipi konutlarda ise bir
Orta Avrupa olgusu ortaya ¢ikmaktadir;
Berlin’deki kira kislast evleri bu konut-
lara 6rnek verilebilir. Endiistrilesmenin
getirdigi kullaniciy arka planda tutan bu
tipolojik olusumlara kars1 daha sonra bazi
elestiriler getirilmistir ve sosyal icerikli
konut iiretim modellerine baglanmuistir.
Robert Owen’in New Lanark Yerlesmesi
buna 6rnek verilebilir.

Konut mekaninda giiniimiize ve gelecege
referans olacagina inanilan planlama
Ozgiirligii ve degisebilirlik kavramlari ise,
hem konut tiretimlerinin ¢ok hizli bir sii-
recte devam ettigini gostermekte; hem de
bireysel ifade, 6zgiirliik gibi kavramlari 6n
plana ¢ikararak konut iiretimlerinde yeni
bir giindem olusturmaktadir. Cin’deki Jia’s
Flat, Japonya’daki Gifu Kitagata Housing,
Finlandiya’daki Arabianranta Project,
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[svigre’deki Baubuette, Rusya’daki
Catamaran Houses, Hollanda’daki
Multifunk Building gibi projeler farkl
tilkelerden konuya verilebilecek birkag 6r-
nektir. Konut mekanina yonelik yapilmis
bu analizler esneklik; kavramini giindeme
getirmektedir. Esneklik kullaniciy1
merkeze alarak onu kendi yasadigi alana
miidahale edebilen bir 6zneye doniistiir-
mektedir. Kullanicinin tasarim, planlama,
uygulama gibi farkli asamalarda projeye
dahil olmas1 Habraken (1972), Turner
(1976), Hamdi (1991) gibi konuya kullanici
merkezli yaklasan birgok isim tarafindan
glindeme getirilmistir. Katilim konusu
beraberinde kisisel davranis, kendileme
gibi alt kavramlari i¢erdiginden, kullani-
cinin kendi istek ve tercihleri dogrultu-
sunda yasayacagi mekan hakkinda karar
verebilmesine olanak saglamaktadir.

Bu baglamda zaman kavraminin mekan
tasarimina etkisi ve esneklik olgusu
tartismaya agilmak istenmektedir.

Konut Mekani Tasariminda Zaman ve
Esneklik Olgusu

Bugiin konutun bir orkestra gibi planlan-
masi ve birden fazla disiplinle ele alinmasi
gerekmektedir (Sposito 2012, 155). Konutu
tanimlarken onu bu ¢ok yonliiliigii ile

ele alarak zaman kavramu ile iliskisini
irdelemek gerekmektedir. Konutun yalniz
mekansal bir diizen degil, zamana bagli
bir diizen olmasi da énemlidir (Ozsoy 1994,
7). Kullanici-konut mekani arasindaki
problematigin ortaya konulmasi, bu
problematige yonelik alternatif arayislarini
giindeme getirmektedir. Arada olusan
iletisimsizlik, konuyu konut mekanindaki
esneklik kavraminin hangi sebeple 6zelle-
sebilecegi sorgusuna yonlendirmektedir.
Riley (7999, 9) diger mimari olusumlara
gore oransal olarak daha kiigiik bir icerige
sahip olmasina ragmen, konutun biiyiik
bir kiiltiirel imgeleme sahip oldugunu
belirtmektedir. Konut-kullanict arasindaki
bagin kurulmasi, aslinda gorildigi kadar
kolay olmamaktadir. Kiiltiirel imgelem,
konutun kendi icerigi ile iliskili olmakla
birlikte, kullanicinin da istekleri dogrultu-
sunda evrilen bir durumdur. Bu iki yonlii
iligkinin toplumda bir genelleme ve kalip
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olusturmasi sonucunu dogurmaktadir.
Kullaniciyt analiz ederken mekan kalitesi
kavraminin agilimini yapmak da énem
kazanmaktadir. Mimari ve kentsel ¢evrede
kalite olgusu, gevreyi olusturan her bir
elemanin/iligkiler biitiinliniin ya da genel
ifadesiyle lirliniin niteligine veya tirliniin
kullanici gereksinmelerine kars1 gosterdigi
performansa bagli olarak degerlendi-
rilmektedir (Giilersoy, vd. 2012, 1). Konut
mekani tiim bu agilimlar g6z 6niinde
bulundurularak igerisinde kullanicr ile
onun sosyal, kiiltiirel ve toplumsal nitelik-
lerini kapsayan biitlinciil bir sorgulamay1
Sekil: 1 gerektirmektedir.
Esneklik Kavramt Genel Tanimlar ve

Kullanici-Mekan Bagintisi (Tureng,
Webster, Wordnet).

Konut mekaninda ‘esneklik’ kavrami
incelendiginde tarihsel dizinde farkl

tanimlarla karsilasilmaktadir. Esneklik bir
ideoloji olarak 1920’lerde mevcut yasam
bi¢imlerinin sorgulanmasi ve binanin
bireysel konut {initesi olarak zamanla de-
gisebilen, kullanici isteklerine gore adapte
olabilen bir bigimde tanimlanmasi sek-
linde ele alinmaktadir (Schneider ve Till 2005,
158). Konutta esneklik kavraminin, her ne
kadar cogunlukla 1960’larda goriilse de,
aslinda modern ve sonrasinda igerik ola-
rak olugsmaya basladig1 belirtilmektedir.

Esneklik, kullanici ile mekan arasinda bir
gecis durumu olarak goriilebilir. Bu gegis
karsilikli geri bildirimle saglanmaktadir.
Esnekligi ‘siire¢’ olarak tasarim ve yapim
esnekligi; ‘lirlin’ olarak ise kullanim
esnekligi seklinde irdelemek miimkiindiir

Gereksinimler

_

Wordnet
Sozlik

N
N
~

Semalar/Kaliplar

Tercihler Yasam Dongiisi
Aktiviteler Katilim
KULLANICI

Kullanicidaki Durumdan
Esneklik Kavramina Gegis

[1] Degisim kapasitesine sahip

[2] Esneme ve kolay biikiiimeye uygun

[3] Farkh kosullar karsisinda kolayca ayarlanabilen
{4] Kinlmadan kolaylikla biikiilebilme

[5] Odiin vermeye istekli ve miisait

[1] Biikiilebilir, katlanir, elastik, direngli, biikiilgen,
egilir, uzayan, yayl, bigimlendirilebilir, gerilebilir.
[2] Degistirilebilir, uyarlanabilir, benzer, uyumlu,
itaatkar, kontrol edilebilir, organize edilebilir,
yardima istekli, sorumlu, ikna edilebilir

[3] Kolay, basit yapilmig, s6z dinleyen

{4] Yaylanabilir

GERI BiLDiRIM

[1] Esneme kalitesine sahip
[2] Gerilme kapasitesine sahip
[3] Diger durumlarin etkisi altina girmeye hazir
R— / {4] Adapte edilme kapasitesine sahip
’ [

Webster
Sozliik

. Esnek Kavraminin Mekan
/:: Kurgusuna Yansimasi

§ \k MEKAN

Esneklik Temelli
Mekan Kurgulari
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(Yiirekli 1983, 11-25). Lawrence (1987, 111),
burada miithim olanin kurgu, kontriiksiyon
ve konut birimi kullanimlarinin gerekli
faktorler dogrultusunda igerik olarak
tanimlanarak gelistirilmesi oldugunu ifade
etmektedir. Kullanicr ile ilgili degisken-
lerin mekan boyutuna tasinabilmesi i¢in
esneklik onemli bir ara¢ olmaktadir.
Esneklik, bu girdilerin mekan boyutuna
gecmesi igin kolaylik saglamaktadir.

Arias (1993, 36), mekan kullanimini1 anlam
tizerinden acgiklamaktadir; bu noktada
konutun kullanimi ve anlami tartigmaya
acgilmaktadir. Konutta mekan kullaniminin
kisiye bagl olarak farklilasan bir olgu;
kiiltiirel, sosyal ve giindelik hayattan
ayrisan niteliklerle sorgulanan bir durum
olmast s6z konusudur. Yasayacagi mekana
miidahale etme istegi iginde olan kullanici,
esnek ¢oziimler sayesinde mekan ile daha
net bir etkilesim i¢ine girer. Kullanici
mekani deneyimlerken kisisel, davranigsal
ve zamansal olarak gereksinimleri degisti-
ginde yeni esnek ¢oziimler arayisina girer.
Bu amagla, mekanin statik olan yapisin-
dan kurtarilarak dinamik bir karaktere
biiriinmesi saglanmaktadir. Danko (2013,
21) degisim olgusunu, kullanicinin kendi
yasam kosullarina uymayan bir {initeye
adapte olmaya calismasi degil; o iinitenin
kullanicinin kosullarina adapte olabilmesi
seklinde tanimlamaktadir. Esneklik
baslig1 altinda degisebilme, doniisebilme,
adapte olabilme, farkli kosullara kolayca
evrilebilme gibi alt tanimlar yapilabilir.
Kavrama dair yapilacak alt tanimlardan da
goriildigi gibi, esneklik farkli alternatifier
sunma olanagi saglayarak kullanicinin me-
kan ile olan iletisimini kolaylagtirmaktadir.

Konut mekaninda esneklik kavraminin
ozellikle 1960’1ardan baslayarak bir
tasarim girdisi olarak kullanildig1 goriil-
mektedir. Degisen gereksinimlere gore
kullanicry1 siirece dahil eden ve mekani
degisebilen-doniisebilen, dinamik birer
tasarima doniistiiren, Habraken’in (1972)
‘Open Building” kavrami esnek konut
anlayisinin temelini olusturur.

1965’te kurulan SAR (Stichting Architecten
Research- the Dutch Foundation for Architect’s
Research) tarafindan aragtirilan ve gelistiri-
len bu konseptin temel fikirleri:
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*  Yapili cevrede bazi diizeylerin
oldugu ve bunlarin belirli tasarimlar
ile sunulmasi,

» Kullanicilarin / yagayanlarin profes-
yoneller ile birlikte tasarim kararlar
almasi,

* Genel olarak tasarimin bir¢ok farkl
profesyonelin bir arada oldugu, ¢cok
katiliml1 bir siire¢ olmasi,

» Teknik sistemlerin ayn1 fonksiyon-
daki bir bagka sistem ile degistirile-
bilir olmasi,

* Yapili gevrenin stirekli bir doniisiim
icinde oldugu ve doniisiimiin anlasil-
masi gerektigi,

* Yapili ¢evrenin siirekli devam eden
ve bitmeyen bir tasarim siireci
olmasidir (Kendall, 2004-2006).

Esneklik kavrami, goriildiigii iizere konut
mekanina kullanict merkezli, yagam
dongiisti odakli, cesitlenebilir, dzelles-
tirilebilir, sistematik ve agik uglu olma
ozelliklerini saglamaktadir.

Farkli Konut Tipolojilerinde Esneklik
Coziimleri

Konut mekaninda esneklik kavramini ir-
deleyen bu calismada, mekan ve kullanict
arasindaki iligkinin esnekligin mekansal
bilesenleri ile ele alinmast amaglanmak-
tadir. Bir taraftan kullanicinin gereksi-
nimleri, aktiviteleri, tercihleri, sema ve
kaliplari, yagsam dongiisii gibi etkenler
mevcutken; diger taraftan mekanin di-
zeyleri, dlgegi, organizasyonu ve tipolojisi
tizerinden iliskili 6zellikleri vardir. Bu
baglamda kullanici-mekan etkilesiminin
¢Oziimlenmesi i¢in bir alternatif Giretilmis
ve konunun belirlenen 6 esneklik bileseni
ile irdelenmesi hedeflenmistir. Konuyu
ozellestirirsek, esneklik kavrami bu
noktada konut mekanina alternatif ¢6ziim-
ler getirerek kullaniciya degisen, doniisen,
kisisellestirilen, 6zellestirilen bir yap1
sunmaktadir. Bu yapiy1 analiz ederken,
konut mekaninda farkl: tipolojilerdeki
esneklik kavraminin agilimi yapilabilir.
Tip ve tipoloji, iceriginde siniflandirma ve
karakter kavramlarini barindirmaktadir.
Bununla birlikte, tipin stereotipe evrilmesi
noktasinda tekrar, tek tiplesme ve mekanin
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olasiliklarmin kisitlanmasi problemlerinin
ortaya ¢ikmast s6z konusu olabilir. Bu
noktada esneklik kavrami devreye gir-
mektedir. Esnek mekan agik plan kurgusu,
minimum mekan teorileri gibi Modern’in
konularini da dahil etmektedir ve mini-
mum mekan gereksinimlerinin belirlenip
alternatif plan tipolojilerinin olusturulmasi
s6z konusu olmaktadir. Esnekligin tiim
potansiyellerinin bir arada goériillmesi
gerekmektedir ve modernizm, finans,
katilim/kullanim, siirdiiriilebilirlik, tekno-
loji bagliklar1 altinda esnekligin firsatlari
ve sinirliliklart bulunmaktadir (Schneider
and Till 2005, 158). Esneklik, kullaniciya
yasadig1 alana dair s6z sahibi olma yetkisi
vermektedir; fakat bunun ne 6lgekte, ne
kadar ve nasil saglanabildiginin sorgu-
sunun yapilmasi énemlidir. Esnekligin
mekan tipolojilerine yansimalarinin
incelenmesi ve konut tasariminda kullani-
minin analizi 5nemli goriilmektedir. igerik
bizlere yasadigimiz mekanlardaki mevcut
durumu sorgulamada ve ayni zamanda
esnekligin hangi diizeylerde saglanabildi-
gini anlamada bir girdi olusturmaktadir.
Bu sebeple esnekligin farkl: tipolojilerdeki
coziimlemeleri ile konuya farkli bir bakis
acis1 getirilecegi diistiniilmektedir.

Konut Mekaninda Farkl
Tipolojilerdeki Esneklik Coziimlerinin
Degerlendirilmesi

Gilinlimiizde yagamin her alaninda iretim
ve tliketimin ¢ok hizl1 bir sekilde ilerle-
digi goriilmektedir. Zaman faktdriiniin
tetikledigi bu hizl1 yasam olgusu mekan,
mekanin anlami ve kullanimina yoénelik
degiskenleri de beraberinde getirmektedir.

Ulkemizde 6zellikle son yirmi yillik dé-
nemde konut sektdriindeki tiretimde hizlt
bir artig goriilmekte; buna bagli olarak
farkli tipoloji ve mekansal kurgularda
¢esitlenen 6rnekler karsimiza ¢gikmaktadir.
Konut mekan organizasyonunda; konut,
konut grubu ve yerlesme ol¢egine kadar
degisen mekansal kademelenme, bireysel
kimlik ve grup kimligi yaratabilme, me-
kana ait olma ve mekani gesitli diizeylerde
bireysellestirme tiiriindeki niteliklerle ve
uygun fiziksel kosullarla eylem cesitliligi
ve zenginligi saglanabilir (4itas ve Ozsoy

1998, 315). Kullanicilarin bireysel gereksi-
nimlerine yanit verebilen, onu siirece dahil
edebilen nitelikli ¢evreler yaratabilmek
icin esnek mekan tiretimleri ve bu esnekli-
gin farkli tipolojilerdeki durumu, giini-
miize referans olan bir tartisma konusudur.

Tartisma glindemindeki konuyu analiz
etmek ve esnekligin hangi parametreler
altinda mekan kullanimina etki edebil-
digini gérmek i¢in, esneklik hedefiyle
tasarlanan 10 adet projenin gelistirilen
‘Esneklik Bilesenleri Matrisi’ dogrultu-
sunda analizi yapilmistir. Matris iizerinde
proje bilgileri, plan tipolojileri ve esneklik
bilesenleri parametreleri analiz basliklar1
olarak belirlenmistir. Bagliklar matristeki
skor {izerinden puanlama sistemine dahil
edilerek, her proje i¢in bir derecelendirme
yapilmistir. Belirlenen skala ile giinii-
miizdeki mekansal iiretimlerde esnekligin
degerlendirilmesine iligkin bir inceleme
yapilmasi hedeflenmektedir.

Ornek Secim Kriterleri

Tek ev, apartman, toplu konut, giivenlikli
site, rezidans gibi tipolojilerde konut
iiretimleri yapilmaya devam etmektedir.
Calisma, tiim bu konut tipolojilerini

ele almak yerine, esnekligi bir tasarim
yaklasimi olarak vurgulayan 6rneklerin
degerlendirilmesini icermektedir. Bu
sayede esnekligin farklilasan yonlerinin
arastirilmasi ve ayni zamanda ¢ok farkls
konsept ve icerige sahip konut projelerinde
benzer esneklik verilerinin kullanip
kullanilamayacaginin da tartigilmasi
hedeflenmistir.

Calismada Tirkiye’de farkli bolgelerde
iiretilmis 10 adet konut projesi secilmistir.
Bu projelerin se¢imi yapilirken, dncelikle
genel durumu gérmek adina, farkl
illerden, farkli ¢evresel verilere sahip

ve konut proje sloganlarinda 6zellikle
esneklik kavramini vurgulayan 6rnekler
ele alinmistir. Bununla birlikte, esnekligin
tipolojik verilerle analizi amaciyla, yerle-
sim Ol¢eginden i¢ mekan plan kurgusuna
kadar farkl: tipolojik veriler iceren ve bu
dogrultuda da esnekligi farkli bir bag-
lamda ele alan 6rnekler se¢ilmesine 6zen
gosterilmistir.
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Degerlendirme Yaklagimi

Proje degerlendirmeleri yapilirken, her
bir proje hakkinda genel bilgi, esneklikle
ilgili kavramsal yaklagimi, yerlesim plani,
kat planlar1, mekan biiyiikliikleri, proje
gorselleri ve hedef kitle konusunda veriler
toplanmistir. Bu veriler karsilagtirmali
olarak ele alinmig ve yerlesim dlgeginden
i¢c mekan dlgegine dogru taslak ¢izimler
olusturulmustur. Cizimler ve mevcut veri-
ler, matrisin girdilerini meydana getirmis-
tir. Skorlar dogrultusunda her bir projenin
esnekligi, belirlenen 6 esneklik bilegeni ile
matris lizerinde ¢6ziimlenmistir. Se¢ilen
projelerden elde edilen bu sentez bilginin,
glinlimiizde son donemde tiiretilen ve bun-
dan sonra iiretilecek projelerin esnekligi
hakkinda genel bir bilgi verecegi diisiiniil-
mektedir. Calismada amaglanan, mekan
ile kullanici arasindaki etkilesimin mekan
tipolojisine ne kadar yansidig1 ve esnek-
ligin tilkemizdeki konut iiretimlerinde ne
sekilde kullanildigina iligkin bir tartigma
yapilmasidir. Sorgulamay1 da kavramsal
iliski modelinde olusturulan parametreler
iizerinden yapmak s6z konusudur. Matris,
bu kapsamda belirlenen parametreler tize-
rinden bir degerlendirme olusturmaktadir.

Karsilagtirmali Analizler

Arastirma kapsaminda esneklik verilerini
farkli tipolojilerde analiz ederken ‘degi-
sebilirlik’, “uyarlanabilirlik’, ‘6zellesme’,
‘cesitlilik’, ‘buiytiyebilirlik’, ‘sistematik-
lesme’ olmak tizere 6 bilesen iizerinden
bir inceleme yapilmistir. Bilesenler
‘Esneklik Kavrami Genel Tanimlar ve
Kullanici-Mekan Bagintis1’” semasinin bir
sentezi olarak olusturulmustur. Esnekligi
isaret eden genel tanimlar belirlenmistir
ve kullanicidaki durumdan esneklik
kavramina, esneklik kavramindan da
mekan kurgusuna gegis sorgulanmistir.
Kullanici-mekan arasindaki bagintinin
olusturulmasi ve esneklik kavraminin
mekana yansimasi sorgusu dogrultusunda,
esneklik bilesenleri bir analiz verisi olarak
belirlenmistir.

Bu dogrultuda tipolojik veriler az/cok katl
ve ayrik/bitisik nizam konutlar olarak

ele alinmistir. Az katli, ayrik nizam tekil
konuta bakildiginda mekanda bir zonlama
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yapildig1 ve 1slak hacimlerin tek bir zonda
coziildiigl gortilmektedir. Bu durum,
ayrilan her mekani kullanicinin kendisine
yonelik 6zellestirmesine ve gesitlendirme-
sine olanak saglamaktadir. Az katl, bitisik
nizam konutlarda ise 1slak hacim orta
aksta ¢6ziimlenmekte, mekanlar ortadan
ikiye ayrilmaktadir. Béylece bitisik ni-
zamdaki diger kiitle ile konutu birlestirme
imkani saglanarak esneklikte sistematik-
lesmeye bir 6rnek olusturulmaktadir. Az
katli, ayrik nizam konut sitesi ornekleri
acik, 6zgiir mekan plan kurgularina sahip
olup uyarlanabilirlik, cesitlilik, biiyiiyebi-
lirlik ilkelerini saglamaktadir. Sehir i¢inde
bitisik nizam tasarlanmis loft 6rneginde
ise esnekligin agik, 6zgiir mekanda
ozellesme ve ¢esitlilik olusturmasi séz
konusu olmaktadir. Cok katli konutlara
gelindiginde, konutlarin bitisik veya ayrik
nizam olmalar1 esneklik bilesenlerini
etkilememektedir. Incelenen ¢ok katli
konut bloklarinda 1slak hacmin, diisey
sirkiilasyona yakin bir noktada ¢oziilmesi
ile diger mekanlarin 6zgiir birakilmasi
amaclanmistir.

Esnekligin projelerdeki ortak kullanimina
bakildiginda ise, merkezde veya planin
belirli bir noktasinda 1slak hacimlerin
sabit tutularak diger mekanlarin agik plan
kurgusunda tasarlanmast seklinde oldugu
goriilmektedir. Secilen 10 adet projenin
karsilastirmali analizi, esnekligin plan
tipolojilerine yansiyan bilesenlerini ve
projelerde ortak/farklilasan kullanimlarini
gormek adina dnem tasimaktadir.

Konut mekaninda tipolojik verilerin kar-
stlagtirmali analizinin ardindan ‘Esneklik
Bilesenleri Matrisi’ tartisilmakta, konut
mekan tasarimlarinin esnekligin hangi
bileseni ile iligkilendigi ve esneklik diizeyi
degerlendirilmektedir. Analizde en yiiksek
esneklik diizeyini saglayan Proje I ve
Proje J’ye bakildiginda; ilk projenin uyar-
lanabilirlik, 6zellesme ve biiyiiyebilirlik;
ikinci projenin ise degisebilirlik, 6zel-
lesme ve gesitlilik dzelliklerini ayn1 anda
bir esneklik bileseni olarak kullanmasi s6z
konusudur. En diisiik esneklik diizeyini
saglayan Proje B’nin ise sadece sistema-
tiklesme bilesenini igerdigi goriilmektedir.
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Sekil: 2
Segilen Esneklik Temelli Projelerin
Karsilastirmali Analizi

PROJE BILGILERI || | PLAN TiPOLOJISI

I

ESNEKLIK BILESENLERI

PROJE A

KURTULUS EVLERI,

MUGLA BODRUM

R

12 .
zonlama
alternatif kullanim

Ozellegme
(Specialization)
Cesitlilik
(Variability)

MANAVGAT EVLERI,

. MANAVGAT ANTALYA
P Sistematiklesme
b (Systematized)
3
4
o kompakt kiitlede
mekan tlretme
o) EVLIYAGIL EVLERI, Uyarlanabilirlik
W INCEK ANKARA (Adaptability)
[3)
riabili
E acik mekan ara Y
yatay kullanim
ABELIAPLUS KONUTLARI, Buyuyebilirlik

pROJEE @ | PROJE D‘

SiLiVRi iSTANBUL

A

mekan
ekleme/cikartma

(Extendability)

Uyarlanabilirlik
(Adaptability)

MiCRO-LOFT YARASA

CiHANGIR ISTANBUL P Ozellesme
ks 3 !»1 ’[1 H (Specialization)
O 5 1] b E
4 i’ AECE Gesitlilik
agik mekan (Variability)
yatay-disey kullanim
LEVENT LOFT,
. LEVENT iSTANBUL Ozelle'srpe )
(Specialization)
w
w _—
3 , Gesitlilik
& acik mokan (Variability)
yatay kullanim
. NEF MERTER, Szsllesme
MERTER ISTANBUL (Specialization)
o
g - Cesitlilik
E mekan (Variability)
ekleme/gikartma
YALIN EVLER,
Ozellesme

©
w
=
o
4
[

PROJE J .

GOKTURK iSTANBUL

—

(Specialization)

ANTPLATO,

K.CEKMECE iSTANBUL

Cesitlilik
(Variability)
acik mekan
yatay kullanim
Buyuyebilirlik

(Extendability)

Uyarlanabilirlik
(Adaptability)

Ozellesme
(Specialization)

PORTAKAL KONUT KULESI,
CANKAYA ANKARA

1slak hacim,vb
cekirdekte

Degisebilirlik
(Changeability)
Ozellesme
(Specialization)
Gesitlilik
(Variability)
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Sekil: 3
SKOR (toplam) Esneklik Bilesenleri Matrisi: Esnek Konut
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Devam eden bir arastirmanin bir agamasi
niteligindeki bu ¢alismanin, karsilas-
tirmali analizler ve matris {izerinden
degerlendirmesi ile, Tiirkiye’de son
dénem konut tiretimlerindeki esneklik
temelli yaklagimlarin ele alinis bigimini
ve derecesini ortaya koyan bir tartismay1
glindeme getirecegi diisiiniilmektedir.

Tartigsma ve Degerlendirme

Hiz ve degisim kavraminin giderek etkin
bir hale geldigi giiniimiizde, kullanicinin
temel gereksinimlerini karsilayan konut
mekanlarindaki kullanim alternatifleri

ve bu alternatiflerin ¢doziimlemeleri Gnem
kazanmaktadir. Coziimlemelerde kullani-
cilarin mekansal kullanima dayali degisen
gereksinimleri, buna bagli olusan devi-
nimli aktiviteleri, 6znel begeni ve ¢oklu
secenekler karsisinda yaptiklari alternatifli
tercihleri, zihinlerinde olusturduklar1
kisisel ve toplumsal semalar1, degisen ya-
sam dongiileri ve dahil olma, sahiplenme
konularini igeren istekleri yer almaktadir.
Tiim bu parametreler, konuyu aslinda
konut mekan tasarimlarinda esneklik
ihtiyacinin oldugu sonucuna yonlendir-
mektedir. Birden fazla planin tiretilerek
kullaniciya sunulmasi yerine, tasarlanan
plan kurgusunun kullaniciy1 da dahil ede-
rek esnek plan kurgusunu olusturmasinin
son donemde iiretilen konut mekanlari i¢in
6nemli bir yaklasim oldugu diistiniilmek-
tedir. Arastirma kapsaminda olusturulmus
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olan ‘degisebilirlik’, ‘uyarlanabilirlik’,
‘ozellesme’, ‘cesitlilik’, ‘bliyiiyebilirlik’,
‘sistematiklesme’ kavramlari esneklige
dair belirlenmis 6 bileseni temsil etmek-
tedir ve bu kavramlarin giiniimiiz konut
kullanicisi igin yasadigi mekana dair séz
sahibi olacag1 mekan tasarimlarina yon
vermesi s6z konusudur. Bu baglamda olus-
turulmus ‘Esneklik Bilesenleri Matrisi’
esneklik temelli konut mekan tasarimi
iceren, sec¢ilen drnekler iizerinden bir skor
ve derecelendirme denemesi yapmaktadir.
Degerlendirme sonucunda projelerde
esneklige dair daha ¢ok bilesen igeren
tasarimlarin plan kurgusunda daha gok
alternatif iretebildigi ¢ikarimina varilmis-
tir. Esneklik sahip oldugu her bilesen ile
farkli bir mekan kullanimi sunmaktadir
ve ornek analizlerinde de goriildiigii tizere
tipolojik verilerle esneklige dair farkli
bilesenler ikili bir etkilesime sahiptir. ikili
etkilesimin ¢éziimlenmesinin, giiniimiiz
konut mekan tasarimlarina agik uglu,
cesitlenebilir ve ¢ok yonlii bir bakis agisi
getirecegi diisliniilmektedir. Esneklik ¢ok
6nemli bir 6zellik olmasina ragmen, az
sayida uygulama Orneginin giindeminde
bulunmaktadir. Bu nedenle esneklikle
ilgili arastirmalarin derinlestirilmesi ve
konut tasariminda esnekligin gbz dniine
alimmasi, glinimiizdeki konut iiretimleri
icin biiylik nem tasimaktadire



Konut Tasariminda Esnekligin Farkli Konut Tipolojileri Uzerinden Tartisimasi

+kuram

Kaynakca

Altas, E. and Ozsoy, A. 1998. Spatial Adaptability and
Flexibility as Parameters of User Satisfaction for
Quality Housing. Building and Environment 33
(5), pp. 315-323.

Altman, 1. 1975. The Environment and Social Behavior:
Privacy, Personal Space, Territory, Crowding.
Monterey, Calif: Brooks/Cole Publishing Co.

Altman, 1., Rapoport, A. and Wohlwill, J.E. 1980. Human
Behaviour and Environment: Advances in Theory
and Research: Environment and Culture. New
York: Plenum Press, Yayin No:4.

Arias, E.G. 1993. The Meaning and Use of Housing:
International Perspectives, Approaches and Their
Applications. Aldershot: Avebury.

Bevilacqua, M. G. 2011. Alexander Klein and the
Existenzminimum: A ‘Scientific’ Approach to
Design Techniques. Nexus Network Journal 13
(2), pp. 297-313.

Bingol, O. 2007. Mimarlikta Tip Kavrami ve Tipoloji.
Doktora Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Fen Bilimler Enstitiisii, istanbul.

Bos, T., Bronsvoort, F. and Jong, G. D. 2012. Mixed-Use In
The Case of Flexible Housing, Msc3 Graduation
Studio Dwelling At Home In The City Research.
Available at: http:/www.joostdevree.nl/
bouwkunde2/jpgo/open_bouwen_31_flexibility
mixed_use_door_de_bos_bronsvoort_de_jong.
pdf [Accessed: 04 March 2016].

Caan, S. 2011. Rethinking Design and Interiors: Human
Beings in the Built Environment. London:
Laurence King Publishing.

Danko, M. R. 2013. Designing Affordable Housing
for Adaptability-Principles, Practices &
Application, Bachelor of Arts Degree in
Environmental Analysis. Senior Thesis, Pitzer
College Claremont, Bachelor of Arts Degree in
Environmental Analysis.

Giilersoy, N. Z., Ozsoy, A., Tezer, A., Yigiter, R. G., Giinay,
Z.2012. Mevcut Kentsel Dokuda Cevresel
Kalitenin Degerlendirilmesi: Stratejik Kalite
Planlamasi: Modeli. istanbul Teknik Universitesi,
Istanbul.

Habraken, N. J., 1972. Supports: An Alternative to Mass
Housing. London: The Architectural Press.

Hamdi, N. 1990. Housing Without Houses: Participation,
Flexibility, Enablement. London: Intermediate
Technology Publications.

Heidegger, M. 1971. Building, Dwelling and Thinking,
Poetry, Language and Thought. New York:
Harper Colophon Books.

Kendall, S. 2004-2006. Open Building Concepts [online].
Available at: http://open-building.org/ob/concepts.
html/ [Accessed: 04 March 2016].

Lawrence, R. J. 1987. Housing, Dwellings and Homes:
Design Theory, Research and Practice. Canada:
John Wiley & Sons.

Leupen, B. and Mooij, H. 2008. Housing Design: A Manual.
Rotterdam: NAi Publishers.

Marcus, C. C. and Sarkissian, W. 1986. Housing As If
People Mattered: Site Design Guidelines for
Medium-Density Family Housing. Berkeley, Los
Angeles, London: University of California Press.

Maslow, A. H. 1943. A Theory of Human Motivation.
Psychological Review 50, pp. 370-396.

Ozsoy, A. 1994. Konutu Anlamak. Kuram Kitap Dizisi (6),
5. 5-9.

Rapoport, A. 1990. The Meaning of the Built Environment:
A Nonverbal Communication Approach. USA:
The University of Arizona Press.

Riley, T. 1999. The Un-Private House. New York: The
Museum of Modern Art.

Rissealada, M. 1988. Raumplan vs. Plan Libre.
Netherlands: Delft University Press.

Schneider, T. and Till, J. 2005. Flexible Housing:
Opportunities and Limits. Architectural Research
Quarterly 9 (2). pp. 157-166.

Slaughter, S. E. 2001. Design Strategies To Increase
Building Flexibility. Building Research
&Information 29 (3), pp. 208-217.

Seo, K. W and Kim, C. S. 2013. Interpretable Housing for
Freedom of The Body: The Next Generation of
Flexible Homes. Journal of Building Construction
and Planning Research (1), pp. 75-81.

Sommer, R. 1969. Personal Space: The Behavioral Basis of
Design. N. J.: Englewood Cliffs.

Sposito, C. 2012. Identity, Flexibility and Sustainability
For The New Social Housing. Techne: Journal of
Technology for Architecture & Environment (4),
pp. 153-159.

Teige, K. 2002. The Minimum Dwelling. Cambridge: MIT
Press. Orijinal dilde basim: Nejmensi Byt (Vaclav
Petr, Prague 1932).

Tureng: The Multilingual Dictionary [online]. Available at:
http://tureng.com/tr/turkce-ingilizce [Accessed:
04 March 2016].

Turner, J. F. C. 1976. Housing By People: Towards
Autonomy in Building Environments. London:
Marion Boyars.

Ustiin, B. 2000. Konut Tasariminda Esnek Amagh
Yaklasimlar ve Tasarimda Kullanici Katiliminin
Eskisehir Orneginde Incelenmesi. Doktora Tezi,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii.

Webster: A Definition Dictionary [online]. Available at:
http://www.websters-online-dictionary.org/
[Accessed: 04 March 2016].

Wordnet Dictionary [online]. Available at: http://word-
netweb.princeton.edu/perl/webwn [Accessed: 04
March 2016].

Yiirekli, F. 1983. Mimari Tasarimda Belirsizlik: Esneklik/
Uyabilirlik Ihtiyacinin Kaynaklar: ve Coziimii
Uzerine Bir Arastirma. Dogentlik Tezi, istanbul
Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi.

Sayt 22, Aralik 2016 79


https://www.researchgate.net/publication/322020058

