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Bu galismada bir Universite kentinin,
ogrenimleri nedeniyle kentte bulunan
tiniversite 6grencileri tarafindan nasil
algilandig ve 6grenildigi arastirilmistir. Bu
amagla, Kevin Lynch’in kentsel imaj
kuramindan ve bu kuramla ortaya konan
temel kentsel imge &gelerinden
yararlanilmistir. Arastirmada, Mimarhik
Boliimii 6grencilerine uygulanan anket ile
oncelikle kentin imaj 6geleri saptanmistir.
Daha sonra 6grencilerin mekana iliskin
deneyimlerinin zamana bagl olarak
farklilasmasi birinci ve dordiincti siif
ogrencilerine ¢izdirilen kentin imaj haritalart
ile 6lgiilmeye galisiimistir. Anket formunda
yer alan imaj haritalarmin analizi yapilarak,
ogrencilerin kentte gegirdikleri farkli yasam
stirelerine gore, belleklerinde olusan imaj
ogeleri ve kullandiklari harita tipleri
yorumlanarak kenti zihinlerinde ne sekilde
kurguladiklari ve 6grendikleri arastirilmistir.
Arastirma bulgulari, birinci simf
ogrencilerinin kenti agirlikl olarak, bolgeler
ile tanimladiklari, ¢izdikleri ve daginik
noktasal harita tipi kullandiklarin1 ortaya
koymustur. Dordiincii simif 6grencileri
haritalarinda ise en ¢ok diigiim noktalarinin
vurgulandigy, taslak haritalarin ¢ogunlukla
ardisik tarzda, gizgisel 6zellikte oldugu
goriilmiistiir. Ogrencilerin kenti dncelikle
bolgeler ile algiladig1 zaman iginde yollari
ogrenerek diger imaj 6geleri ile mekansal
olarak baglanti kurabildikleri anlasilmistir.
Calisma cevresel alginin, kentle kurulan ve
zamana bagli olarak gelisen iliski sonucu
ortaya ¢ikan deneyimle farklilastigin ortaya
koymaktadir.

Abstract

In this research paper, it is discussed that
how a university city have been perceived
and learnt by the students of university who
lives there in order to have an education.
For this purpose, in this study, the concept
of the city image that was revealed by Kevin
Lynch, and also elements of city images
availed. First of all the image elements of
the city were detected with the survey which
was conducted with the students of
architecture department. Then, the time-
dependent differentiation of the students’
experience of the space was measured by the
image maps of the city drawn by the first
and fourth year students. By analyzing the
image maps in the questionnaire form, it was
researched how the students constructed and
learned the images in their minds by
interpreting the image items and the map
types they used in their memory according to
their different life span in the city. The
findings of the study show that the first class
students use the scattered point map type
which they describe with the districts
predominantly in the city. It has seen that
fourth year students’ maps emphasize the
most nodes and also the landmarks with
paths gain more weight than the students in
the first class. Besides this of their image
maps have been drawn sequential type and
they have linear features. As a conclusion it
has been seen that districts were learned in
the first place and then the students have
been able to establish spatial connections
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1. Girig

Universiteler son yillarda 6zellikle kiigiik
iller i¢in, kiiltlirel ve sosyo-ekonomik
anlamda gelismeyi saglayan, siiriikleyici
yatirimlardan biri olarak goriilmeye bas-
lanmistir. Diizce tiniversitesi de her gegen
yil artan dgrenci saysi ile 1’de etkinligini
artirmaktadir. Bu nedenle kentte gegici bir
stire misafir olan 6grencilerin géziinden
‘Diizce kent algist’, ‘Diizce kentinin algila-
nabilirligi’ arastirilmak istenmistir. Farkli
illerden gelen 6grencilerin yasadiklari
kenti dncelikle hangi 6geleri ile algiladigi
ve 6grendigi, farkli donemlerdeki mimarlik
ogrencilerinin ayni1 kentsel alan tizerindeki
algilarinin nasil farklilastig1 incelenmistir.
Ogrenci ve kentin arasindaki etkilesim kent
mekanini olusturan elemanlar tizerinden
irdelenerek, ayn1 zamanda kentin mekansal
olarak elestirisi yapilmistir.

Mimarlar ve kent plancilar: tarih boyunca
insan gereksinimlerini ve beklentilerini
karsilayan yapili gevrenin formu, anlami,
algilanmasini dolayisiyla ideal kentin
arayist icinde olmuslardir (Lynch 1960; Krier
1975; Rossi 1982, Rapoport 1990; Nasar 1998). Bu
konu farkli donemlerde farkli yaklasimlar-
la Vitruvius (Giiven 1990, 12-22) den giinii-
miize kadar ele alinmistir. Her donemim
sosyo-ekonomik, kiiltiirel, teknolojik vb.
sartlar1 konunun ele almisini etkilemistir.
Yasadigimiz donemin sartlari, kiiresellesen

diinya ile teknolojik gelismeler, popiiler
kiiltiirtin hizla yayilmasinin sonucu olarak,
kentlerde tek tiplesme, 6zgiinliigiin veya
kimligin korunmas1 gibi problemleri
glindeme tasimis, kentsel mekani daha
¢ok tartigilir hale getirmistir. Bu nedenle
kentlerin nasil algilandig1, imaj1 ve kimlik
olusturma kaygilar1 son giinlerde en ¢ok
tartisilan konularin basinda gelmektedir.
Kentlerin imajinin genelde kenti ziyaret
eden turistler iizerinden 6l¢iilmesi yaygin
bir yontem olarak kullanilsa da, kenti belli
bir donem yasayan, deneyimleyen iiniver-
site 6grencilerinin kent algilarinin da bu
konuda 6nemli bir veri oldugu diisiiniil-
mektedir. Kenti tanimayan belirli bir amag
icin orada yasayan, egitim diizeyleri ayni
benzer yastaki 6grencilerin daha iyi bir
orneklem profili olusturacaklari ileri siirtil-
mektedir (Ulkeryildiz vd. 2009, 73). Dolayisiyla
bu calisma Diizce kent algis1 ve okunabi-
lirligini, tiniversite 6grencileri iizerinden
6lgmeyi hedeflemektedir.

1.1. Kent Algist ve Okunabilirlik; Kevin
Lynch Teorisi

Lynch’in (1960) yilinda yaptig1 ¢alisma
ve gelistirdigi kuramsal cerceve, cevre
algisia ve gevresel imgelere iliskin bilgi
edinerek kent planlamasina girdi olabile-
cek veriyi olusturmay1 hedeflemektedir.
Bu ¢alisma, daha yasanabilir kentler elde
etmek i¢in tasarim siiregleri ile iliskilen-

Sayi 28, Aralik 2019 |65


https://orcid.org/0000-0001-6871-6708

166

+kuram

Aysegiil Tanriverdi Kaya

dirilmek istenen insan- ¢evre etkilesimini
On plana ¢ikarmast ve bir¢ok disiplini

icine almasiyla oncii bir ¢calisma olarak
kabul edilmektedir (Géregenli 2015, 18-19).
Yasam alanlarimiz olan kentlerde, yapi-
lanmuis alanlar ve onu saran, ¢evreleyen
acik mekanlar bir biitiin olarak kentsel
mekan olusturmaktadir. Kentsel mekanin
algilanmasini sorgulayan ‘The Image of
the City’ adli calismasinda Lynch (7960,
13-25), amacinin, Amerikan kentinin gorsel
kalitesini, kent sakinlerinin kafalarinda
olusmus kente dair zihinsel imaj1 inceleye-
rek ortaya ¢ikarmak oldugunu séylemek-
tedir. U(; Amerikan kentinde (Boston, Jersey
City ve Los Angeles), yaptig1 ¢alismada yontem
olarak anket, yiliz ylize goriismeler ve imaj
haritalarini kullanmistir. Kent sakinlerinin
yasadiklar1 kente dair farkindaliklarini elde

etmeye calismistir. Calisma iki asamadan
meydana gelmektedir. Ik asamada egitimli
bir gbzlemci tespit edilen bolgede dolasa-
rak mekanda kullanilan gesitli elemanlari,
bu elemanlar arasindaki zayif ve giiclii
iliskileri saptamustir. Ikinci asamada ise
kullanicilarin yasadiklar mekéna dair
algilari, ¢izdikleri eskiz semalar tizerinden
yorumlanmistir. Daha sonraki yillarda da
bu yontem kullanilarak benzer ¢alismalar
yapilmistir (Tablo 1) (Kaplan 1973, 84).

Lynch bu arastirma sonuglarina dayanarak
kent mekaninin algilanmasini, gorsel algi
prensiplerini biitiin parga iliskisini temel
alarak aciklayan Gestalt kuramina dayana-
rak aciklamistir (Zmudzinska-Nowak 2003, 21).
Ayni zamanda, kent mekaninin hiyerarsik
bir yapida bes temel 6geden meydana gel-

with other image items by learning the paths
in time. The study reveals that environmental
perception changes by experience that is the
result of the time-dependent relationship
which is established with the city.

Anahtar Kelimeler: Biligsel harita, ¢evresel
algi, kentsel imaj, kentsel imaj 6geleri
Keywords: City image, city image elements,
cognitive map, environmental perception

Tablo: 1
Yayinlanmis arastirmalardan derlenmis kent
imaji galismalari(Kaplan 1973,84).

J. Gulick (1963)

Biitiin sehir

orta sinifa men-
sup)

KENT OGELERININ ONEMi
ARASTIRMACI SEHIR ORNEKLEM . . Arastirmacinin Yorumu
GRUBU odak | Bl Yollar/ | Nirengi | .
4 '8¢ | Kanallar | Noktalar1 €
Bir gii¢lii kenar dgesi, farkedilebilir bolgeler kafa
Boston (ABD) 30 (profesyonel) ‘ A A A ‘ karistirict yollar, anlasilir diizen
K. Lynch (1960) New Jersey (ABD) | 15 (profesyonel) A A Karakter yoksunlugu, sekilsiz, diisiik imgelenme
Keskin imge eksikligi, gorsel kimliksizlik, fakat
Los Angeles (ABD) | 15 (profesyonel) aktif ekolojik diizen
25 (esleri P PO,
D.D. Jonge (1969) | Amsterdam donanomli, beyaz ‘ Guglu'blr 1ma var, ana og?lerln guglu '.Dlr
hakimiyeti var, 6riimcek ag1 seklinde bir yap1
yakali ¢alisan)
L 35 dgrenci (list Cografik olarak ayirt edilen bolgeler ve odak
Tripoli (Lebanon) A ‘ noktalart vurgusu var, binalar 6nemli bir odak

degil

> e e | ® 0 )

42 calisan . ‘ i¢ detay1 olan sik1 tanimlanmus alanlar
. . 18 Banliy6 Daha genis alanl
_ s alanlar

F. Saarien Chicago (ABD) Sgrencisi A &

12 Gniversite ‘ A ‘ Daha genis alanlar ve harici nirengi noktalar

ogrencisi

R 1, isaretleri oldukg¢e dog 1,

H. Klein (1967) Karlsruhe/Almanya | 1118 kent sakini ] i;;‘iﬁjrk‘g‘;‘-}’;jgffgigi ﬁgﬁyo‘i e dosrisa

Ciudad Guayana

Genel olarak kent bilgisi yok, yerel alanlarin

D. Appleyard (1967) Venezuela 320 kent sakini A algis1 daha fazla, diisiik gelir grubunda bu alg1
daha fazla

D Stea ve D Mexico Sehri ve 176 dgrenci (] A A Algilanabilir kent, net ve gli¢lii mekansal

Wood (1970) Merkezi 12-18 yas aktivite Sriintiisii

Kent Ogelerinin Onemi

Cok Onemli Oge

Onemli Oge

>®
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digini ileri siirmiistiir. Bu 6geler “Bolgeler,
Kenarlar / Sinirlar, Izler/Yollar, Odak Nok-
talar/Diigiim Noktalari, Isaret Ogeleri”dir.
Bu bes temel 6genin birbirinden bagimsiz
fakat birbirini tamamlayan, uyum icinde
olmasi gerekmektedir (Lynch 1960, 48-49).

Kentin bes bileseni olan bu imaj 6geleri
bir biitiiniin alt unsurlar1 konumundadir ve
bu 6gelere ait zihinsel imgelerin birikimi
kent imajin1 olusturmaktadir (Lynch 1960, 8).
Lynch, bir kenti kavramak i¢in okunakli
olmasi gerektigini, sinirlari, bolgeleri,
yollar1 kolayca ayirt edilebilen ve biitiin-
liklii bir doku i¢inde gruplandirilmasi
gerektigini belirtmektedir (Lynch 1960, 3;
Lynch 1981, 45-46). Bu arastirmada insanla-
rin yasadiklari kente dair olusmus imaji
belirlemede zihinsel haritalama teknigi bir
yontem olarak kullanilmistir. Bir kentin
zihinsel haritas1 o kentin hem yasayanlari
tarafindan ‘okunabilirlik’ diizeyini yan-
sitmakta hem de kentin hangi 6gelerinin
algilandigini ve algilanan 6gelerin nasil
orgiitlendigini anlamay1 hedeflemistir.
Cevresel imgelenmenin yiiksek olmasini,
kent 6gelerinin kimlik, bi¢gim ve anlam
olarak sahip olduklar1 6zelliklerine bagh
oldugunu belirterek, okunabilirligin bu ii¢
6zellikle miimkiin olabilecegini ve zihinsel
haritalarda kalic1 olabilecegini belirtmistir
(Lynch 1960, 2-13; Lynch 1981, 71-75).

Daha sonraki yillarda yapilan galismalarda
da benzer yaklasimlar ortaya konmustur.
Christian Norberg-Schulz (1972, 18) da
cevremizi algilamaya yarayan {i¢ temel
fiziksel 6ge tanimlamistir. Bunlar “yerler
(places), yollar (paths) ve bolgeler (domains)”
dir. “Yerler”; Lynch’in tanimladig1 odaklar
ile benzerlik gostermektedir fakat burada
odaklar, referans noktalarini da icermekte-
dir. Bu alanlarda 6nemli kentsel aktiviteler
yer almaktadir. Yollar siireklilik gosteren
biitiin yapiya ulasimi saglayan elemanlar,
bolgeler (domain), birbirine benzerlik goste-
ren kapali alanlardir. Lynch’in kuraminda
yer alan dokularla benzerlik gostermekte-
dir. Bolgeler, yollar ve yerler i¢in zemin
olusturan bir alan gibidir (Lang 1987, 139).

Rapoport (1990, §7-90), kentsel mekani
olusturan elemanlart li¢ grupta siniflandir-
mistir. Sabit elemanlar; bunlar degisimi

olduke¢a zor ve ancak uzun bir zaman
stirecinde degisebilecek nitelikte yapisal
elemanlar; binalar, cadde ve sokaklar,
iklim ve topografya bu grubun icinde

yer almaktadir. Yari-sabit elemanlar ise
her tiirlii kent mobilyasi, isaret levhalari,
bitki ortiisii, dekorasyon elemanlari, sabit
olmayan elemanlar ise insanlar ve araclar,
bunlarin mekan icindeki hareketleri olarak
siniflandirmustir. Rapoport (1990, 87-90)
siniflandirmasi farkli olarak, formal tanim-
larin Gtesine gegerek, duyusal ve sosyal
ipuclar1 tasimaktadir.

Benzer bir ¢alisma da Nasar (1998, 54)
tarafindan Amerika Birlesik Devletleri’nin
iki kentinde gerceklesmistir. Bu arastir-
mada, kent sakinleri ile yiiz ylize goriis-
meler yapilarak, kentlerin gorsel imajt,
imaj haritalar1 elde edilmistir. Arastirma
sonucunda, kent 6gelerinin kimlik, konum
ve begenilebilirlik kistaslarinin 6n plana
¢iktig1 goriilmiistiir. Bagka bir deyisle,
kentte goze ¢arpan unsurlarin neler oldugu-
nu, nerede bulunduklarini ve genel olarak
begeni alarak tizerinde uzlasilmis nitelik-
leri ortaya koymustur. Bu ¢alisma ile elde
edilen verilerin, kentin problemli bolgele-
rini veya sehir gorliniimiini iyilestirmek
icin kullanabilecegi ileri siirilmiistiir (Nasar
1990, 25-33).

Lynch (1960) ¢alismasindan kirk y1l sonra,
‘kentin yiizii onun bilgisidir’ sav1 ile kent
algis1 farkli bir yaklasimla ele alinmstir.
Haken ve Portugali (2003, 385); ‘Iletisimin
Matematik Teorisi’ (Shannon ve Weaver 1964),
‘Bilgi ve Oz Orgiitlenme’ (Haken 1988/2000)
ve semantik bilgi kavrayis yaklasimini
referans alarak, ‘Kentin disaridan temsil
edilen yiizlinde, onu taninabilir ve hayal
edilebilir kilan nedir.” ‘Baz1 kentsel 6ge-
lerin digerlerinden daha kolay ve daha iyi
animsanmasini saglayan sey nedir.” veya
‘Bir nesneyi dissal bir temsil haline getiren
ve onu daha iyi algilanan ve/veya anim-
satan sey nedir’ sorularina yanit aramaya
calismislardir. Bu sorulara verdikleri yanit
ise bu 6gelerin kendilerinin icerdikleri ve
ilettikleri bilgiler seklinde olmustur (Haken
ve Portugali 2003, 385). Kentin imaj yiiziinii
olusturanlar da dahil olmak iizere bazi
ogeler, digerlerinden daha niceliksel ve
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niteliksel olarak, bilgilendirici niteliktedir.
Bu nedenle de Shannon’un (71964) bilgi
kurami1 ve Haken’in (7988/2000) semantik
bakis agisina gore niceliksel olarak daha
okunaklidirlar ve daha iyi algilanip, hatir-
lanmaktadirlar.

Lynch (1960) kurami, arastirma drnekle-
minin dar kapsami ve temsili olmayan
karakteri, 6zellikle de pek ¢ok katilimciya
tanidik olmayan eskizlerin kullanimi nede-
niyle elestirilmistir.

Arastirma, mekanin niteligi, duygulari, yer
duygusu ve kent gelisim siirecinde meyda-
na gelen degisimler gibi faktorleri géz ardi
ettigi yoniinde elestiriler almasina ragmen
Lynch, ¢alismalarinin antropoloji, sosyo-
loji, cografya ve cevre psikolojisi lizerine
6nemli bir etkisi oldugunu Zmudzinska
—Nowak ¢alismasinda vurgulamaktadir
(Zmudzinska-Nowak 2003, 19-23).

Zmudzinska-Nowak (2003, 23), Lynch’in
teorisinin yenilik¢i ve giinlimiiz bilim
adamlari i¢in hala bir ilham kaynag1 oldu-
gunu belirterek, kendi ¢alismasinda kent
mekaninin okunabilirligini ve anlasilabilir-
ligini belirleyen faktorleri, karsilikli goriis-
me ve zihin haritalari ¢izdirerek elde etmis
ve yorumlamistir. Arastirmada, ‘Varolus
mekansal’ tir savi ile hem yasam hem de
varlik alanimizi olusturan kentin, yasayan-
larca siirekli deneyimlendigini ve deneyim
arttikca okunabilirligin arttig1 sonucuna
varmistir (Zmudzinska-Nowak 2003, 37).

Son on yilda yapilan ¢alismalardan, Jiang
(2012a, 1-13) ve Jiang (2012b, 111-121) fak-

11 bir yaklasim ortaya koyarak, sehrin
imgesinin, sehrin cografi veri tabanlarin-
dan otomatik olarak hesaplanabilecegini
ileri siirmektedir. Kentin hesaplanabilir
gOriintiisii, kentin yasayan bir organiz-
ma olmasi gergeginde yatmaktadir. Kent
canli bir yap1 olarak, biiyiik olandan ¢ok
daha kiiciik eserlerin bulundugu icsel bir
hiyerarsi icermektedir ve en 6nemlisi, en
kiiciik ve en biiyiik dl¢ekler arasindaki ara
Olcekler, tutarl bir biitiin olarak birlikte
calismaktadir. Boylelikle, sehir 6gelerinin
hem okunabilirligi hem de hayal giicii, en
azindan bir sehir i¢inde, kentin eserlerini
semantik, topolojik ve geometrik bilgiler
acisindan siralayarak (azalan bir diizende)
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oOlgiilebilecegini iddia etmektedir (Jiang
2012b, 111-121). Tiim binalarin boyut veya
renk bakimindan ayn1 oldugu bir sehirin
oliimciil sikici olacagi, 6te yandan, her
binanin birbirinden farkli oldugu bir kentin
ise sinir bozucu bir rahatsizlik yaratacagini
ileri siirmektedir. Sehrin kendisi 6l¢ekleme
hiyerarsisini i¢eriyorsa, sehir veya sehir
eserlerinin okunakli veya goriintiilenebilir
hatta hesaplanabilir oldugunu ¢alismalarin-
da belirmektedir (Jiang 2012b, 111-121).

1.2. Cevreyi Degerlendirme Yiontemi
Olarak Bilissel Haritalar

Insan-cevre etkilesimi, ¢evrenin bilinmesi,
hissedilmesi ve yapilmasi ile ilgili ii¢ kav-
ram1 kapsamaktadir. Bunlardan algilama,
bilme ve diisiinme bilissel siiregler (cogni-
tive), cevreyi duyularimizla algilamamiz,
hissetmemiz ve heyecanlardan olusan im-
gelerle biitiinlesik giidiilenme, istekler ve
degerler ise duyussal siirecleri kapsamak-
tadir (Briggs 1973, 361-364; Rapoport 1977, 25-34;
Billinghurst ve Weghorst 1995, 1-8; Unlii 1998, 21).
Algi; gevresiyle karsilikli iletisim i¢inde
olan kisinin gevresel bilgiyi toplayip, bilgi-
yi ayristirarak, diizenleyip, siniflandirmasi
ile elden edilen dolaysiz bilgidir. Bilisim
ise daha ¢ok zihinsel nitelik tagimaktadir,
bilgiyi algiya oranla daha ¢ok ayrigtirarak
basitlestirmektedir. Ayrica dolayli yollar-
dan -medya ve basin gibi- elde edilen bilgi-
yi de kapsamaktadir (Billinghurst ve Weghorst
1995, 1-8). Insanlarin mekansal davranisi ve
eylemleri ¢evresel alg1 ve bilisim siiregle-
rine bagli olarak kismen ¢evrelerinden elde
ettikleri imgelere baghdir. Alg: ve bilissel
siireglerin sonucunda zihinde bilissel sema
olusmaktadir. Bu semalar; bilissel harita,
bilissel sema, zihinsel sema veya zihinsel
haritalar gibi farkli adlar ile de tanimlan-
maktadirlar (Kitchin ve Freundschuh 2000, 2.) Bu
haritalar, Downs ve Stea’ya (1973, 10), gore
kisilerin ¢cevreye uyumu ve giinliik hayatin
stirdiirtilebilirligini saglayan en 6nemli

iki soruya “ En 6nemli seyler nerededir?
ve bulundugum noktadan onlara nasil
ulasabilirim ?” sorularini hizli ve dogru
olarak cevaplayan bir mekanizmadir.
Kaplan (1973, 65) gevremizden 4 farkli tipte
bilgi topladigimizi 6ne siirmiistiir. Zihni-
mizde olusturdugumuz haritalar, herhangi
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bir objenin nerede oldugu/tanima, tahmin
etme/bir sonraki asama hakkinda fikir
yiirlitme, degerlendirme-durumun genel
olarak iyi veya kotii olup olmadigr ile bilgi
ve son olarak da olasiliklarin degerlen-
dirilmesi seklinde siralanmaktadir. Lang
(1987, 136) algt kavramini, ¢evreden, ¢evre
hakkinda bilgilenme siireci olarak agikla-
mis ve yapilanmis ¢cevrede hareket halinde
olan insanin, géze ¢arpan yapilar, sokak
cepheleri, siirekliligi olan 6geler - dereler,
yollar ve 6zel, dikkat ¢eken simgeler ile
yonlendigini belirtmistir.

Bilissel harita, kisi veya kisilerin etkile-
sim i¢inde olduklar1 ¢evreye ait mekansal
bilgilerin mesafe, 6l¢ek ve yonlenme gibi
mekansal bilgilerin aktarildigi sembolik
gosterimlerdir. Cografik bilgi tasiyan bu
haritalar giinliik hayatta yon bulma ve
mekansal hareketi saglamaktadir (Kitchin,
2015, 1-4). Bilissel haritalama son yillarda
glindeme gelen nispeten geng bir aragtirma
alanidir. 1960’ I1 yillardan sonra psikoloji,
cografya, antropoloji, kent planlama, mi-
marlik, bilgisayar ve bilisim miihendisleri,
noroloji gibi bir¢ok disiplinin ilgilendigi
popiiler bir alan olmustur (Kitchin, 2015, 1).
Kisilere ait bilissel harita bilgileri eskiz
cizilerek elde edilmektedir. Bu teknigin
onciiligiini Lynch (1960, 13-16) yapmustir.
Bu teknik zaman i¢inde gergek boyutlari
yansitmadig1 ve ¢izen kisinin yetenekle-
rine bagl olarak degiskenlik gosterdigi
yoniinde elestiriler almistir. Fakat yapilan
calismalar eskiz imaj haritalarinin veri
toplamada giivenilir bir yontem oldugunu
ortaya koymustur (Blades 1990, 327; Billinghurst
ve Weghorst 1995, 1-8).

Biligsel haritalar birbirini tamamlayan

iic yontemle olusmaktadir. Bireyin duyu
organlariyla direk olarak gevreyi algila-
masl, yazili kaynaklardan, haritalar gibi
sembolik gosterimlerden, diger benzer
mekansal konumlardaki deneyimlerden
cikarilan ¢evre hakkindaki fikirlerden
edinilen bilgilerin zihinde olusmasi ile
bilissel haritalar meydana gelmektedir (Bri-
ggs 1973, 366). Kisilerin duyussal algilamasi
ile dogrudan elde edilen bilgi sonucunda
olusan bilissel harita, dolayl yollardan elde
edilen bilgi ile olusmus bilissel haritadan

daha etkili olmaktadir. Hareket halinde iken
iiretilen bilgi, bireyin mekansal yonelimi
icin temeldir. Bireyin gevreye iligkin algist
sadece bilginin elde edildigi davraniglarin
bir islevi degil, ayn1 zamanda ¢evrenin
ozelliklerine ve her duyusal modalitenin
kazandig1 bilgi miktart ile birlikte cevreye
bagimlidir. Briggs (1973, 364-368), bilisgsel bir
haritanin bes farkl: bilgi tiirtinden olustugu-
nu, topolojik, metrik, rota tanimlari, sabit
ozellikler ve duyusal goriintiiler oldugunu
belirtmektedir. Bilissel haritalar kisisel
olup (Billinghurst and Weghorst 1995, 3-5), Lynch
(1960, 15-30) kiiltiir, sosyo-ekonomik durum,
egitim nedeniyle farklilasabilmektedir.

Biligsel haritalarin, yasadigimiz yapili
¢evrenin somutlastirilmis fiziksel anla-
timlar1 oldugunu belirten Rapaport (7977,
120), mekanin kavramsal kavrayislarinin
grafiksel olarak ifade edildigi bir ara¢
oldugu kabul edilmektedir (Gotz ve Holmén
2018, 157-160).

(Billinghurst ve Weghorst 1995, 1-8), ¢alismasin-
da olusturulmus sanal diinyaya ait biligsel
haritalar elde edilerek, eskiz haritas1 kulla-
niminin gegerliligi test edilmistir. Calisma-
nin sonucu olarak eskiz imaj haritalarmin
kullanilabilecegi soncuna ulagilmistir.

Calismalarda elde edilen eskiz haritalar-

da kullanilan ¢izim tipleri analiz edilerek
harita siniflandirmalari yapilmustir (Huynh
vd. 2008, 229), Appleyard (1970) calismasini
referans alarak, noktasal ve ¢izgisel olmak
tizere iki temel harita tipi tanimlamistir.
Cizgisel haritalar1 yollar olusturmaktadir,
noktasal haritalar ise nirengi noktalarini ve
bolgeleri igermektedir. Her iki harita tipi
daha sonra dort alt gruba ayrilmaktadir.
Cizgisel olarak ifade edilen haritalarda,
yollarin pargali, kesintisiz, zincir veya ag
seklinde ifade edilmesine gore siniflan-
dirilmaktadir. Noktasal haritalarda kentte
algilanan nirengi noktalari, odaklar veya
bolgeler daginik, birbirlerine baglantili, bol-
gesel mozaik veya baglantili mozaik olarak
yerlestirilmektedir (Huynh vd. 2008, 230).

Bilissel haritalar kurami kentsel mekanin
insanlar tarafindan algilanarak 6grenil-
mesi savina dayanan ve ¢ikti olarak da
bellekte olusan siibjektif imaj haritasini
kabul eden bir anlayistir. Burada 6nemli
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olan kentin fiziki kalitesi, kentin insani
yonlendirebilmesi, insanlarm kenti rahatga
kullanabilmelerini saglayacak sekilde
zihinlerinde bir kilavuz gelistirmeleridir.
Insanlarin mekansal davramslar genellikle
yapili ¢evrenin sahip oldugu imaja bagli-
dir. Insanlar giivende olduklar1 mekanda
daha rahat hareket ederek bu mekani daha
cok inceleme ve daha iyi algilama firsati
bulurlar. Yonlendirme ile ilgili birgok
arastirma da kent {izerine odaklanilmstir.
Kent mekanlarmin sosyal etkinlikleri sir-
diirebilmesi i¢in kolay erisilebilir olmalari
yetmemekte, insanlarin bu mekanlar iginde
kendilerini yonlendirebilmelerini sagla-
yacak bazi 6zelliklere de sahip olmalar1
gerekmektedir (Oktay 2007, 37-40).

Kent kimligi algisin irdeleyen Tiirk (2077,
197), 6zgiin dokusu ve evleri ile 6nemli bir
tarihi yerlesim alani olarak kabul edilen
Beypazari ilgesinin gelismekte olan ¢evre-
sinin algilanmasini bilissel haritalama y6n-
temi ile ortaya koyarak Eski Beypazari’nin
Yeni Beypazari’na gore kimlik algisinin
daha giiclii oldugu sonucuna varmistir.

Ulkeryildiz vd. (2009, 72) calismalarin da
ogrencilerin yabanci olduklari bir ¢aligma
alaninda dncelikle hangi imaj 6gelerini ha-
ritalarinda kullandiklar1 ve bu alani hangi
¢izim stillerinden yararlanarak kurguladik-
lar1 incelenmistir. Calisma soncuna gore
taslak haritalarin agirlikli olarak ardisik
noktalar1 ve yollar1 dncelikli olarak vurgu-
ladigin1 ortaya koymaktadir.

Oncelikle, iiniversite kenti olma yolunda
bir iddia ortaya koyan Diizce kentinin, imaj
ogeleri ve kentin okunabilirligi mimar-

lik dgrencileri lizerinden zihin haritalar
kullanilarak tespit edilmeye ¢alisiimistir.
Kent imaj1 kuramiin ortaya koydugu

imaj 6geleri ve bu dgelerin algilanmasinda
yasam siiresi farkliliginin nasil etkin oldu-
gu arastirmanin bir diger konusudur. Bu
nedenle farkli kentlerden gelen 6grencile-
rin, kentte gecirdikleri siireye bagli olarak
olusan algi farkliliklarini ve bunu zihinsel
haritalara nasil yansittiklari arastirilmistir.
Farkl siirelerde kenti deneyimlemis mi-
marlik 6grencilerinin kenti 6ncelikle hangi
ogeleri ile algiladig1 ve 6grendigi zihin-
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Sekil: 1
(a) ¢izgisel (b) noktasal eskiz haritalar
(Huynh vd. 2008, 230).

sel haritalar1 yorumlanarak agiklanmaya
calisilmistir. Zihinsel haritalar siniflanirken
Appleyard’in (Huynh vd. 2008, 230) Sekil 1°de
verilen jenerik tipleri kullanilmistir.

2.  Yontem

Makaleye konu olan ¢aligsma iki asama-

I1 olarak planlanan bir arastirmanin I.
asamasi olup oncelikle kente yabanci olan
iiniversite 6grencileri ile drneklem grubu
olusturulmustur, ikinci asamada ise Diizce
kent sakinleri ile bu ¢calisma yinelenecektir.

ilk asamada, galigmanin drneklem gru-
bunu, Diizce Universitesi Sanat, Tasarim
ve Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bolimi
ogrencileri olusturmaktadir. Diizce Uni-
versitesinin Be¢i-Y 6riiklerde bulunan ana
kampiisii disinda Konuralp kampiisiinde
Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi ve
Diizce Merkezde Meslek Yiiksek Okulu
kampiisii ve diger Ilgelerde yer alan MYO
egitim binalar1 bulunmaktadir. Sekil 2’de
verilen Google Earth uydu goriintiisiin-
de Kampiis, Konuralp, Merkez iligkisi
goriilmektedir. Universitenin toplam 30031
ogrencisinden sadece 14.812 6grenci ana
kampiiste, 358 6grenci de Konuralp kam-
plisiinde 6grenim gormektedir (Diizce Univer-
sitesi Rektorliigii 2018). Bu ¢alisma Konuralp
kampiisiinde 6grenim goren 358 6grenci
arasindan segilen I. ve IV. Sinif mimarlik
ogrencilerine uygulanmistir. Bu ¢alis-
mada drneklem grup 6zellikle mimarlik
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Tablo: 2
Orneklem gruplarinin kaldiklar: yerlere gore I. Asama 100 kisi I1. Asama 50 kisi
daglomt Yurt Kiralik Ev

Konuralp 60 28 28 1

Kent Merkezi 25 14 10

Kalic1 Konutlar 15 8 11

Ogrenci sayisi 100 50

ogrencilerinden olusturulmustur. Almakta
olduklar egitim nedeniyle ¢evre algilar1 ve
cizim yeteneklerinin benzer oldugu kabul
edilerek calisilmistir. Arastirmanin ikinci
asamasi olarak, Diizce’nin yerel sakinleri
ile tekrarlanarak, karsilastirilmasi hedef-
lenmektedir.

Anketin 6rneklem grubunu olusturan
Mimarlik 6grencilerinin kaldiklar1 yerle-

re gore dagilimi Tablo 2°de verilmistir.
Ogrencilerin biiyiik cogunlugu Konuralp’te
bulunan yurtlarda kalmaktadir. Diizce
Merkez, Kampiis, Kalict Konutlar arasi
ulasim toplu tasima araglari ile olmaktadir.
Diizce I’inin Merkez [lge niifusu 2017 yili
adrese dayal1 kay1t sistemi verilerine gore
169.111, Il niifusu ise 377 610 kisidir (4non.
2018). 11 niifusunun yaklasik %8’ini tiniver-
site dgrencileri olusturmaktadir. Ik asama
2018 Subat ay1 sonunda, her siniftan 25’er
ogrenciye toplamda 100 kisiye, tasarim
stiidyosu dersi Oncesi, stiidyo ortaminda,
arastirma konusu kendilerine anlatilarak,
anket uygulanmistir. Bu asamada 6g-
rencilerden, kentin toplanma mekéanlart,
referans noktalari, bolgeleri, sinir ve yollari
hakkinda veri toplanmistir. Daha sonra
farkli illerden Diizce’ye gelmis, Diizce’de
daha 6nce yasam deneyimi bulunmayan

I. ve IV. Smufta okuyan 25’er 6grenciden,
(toplam 50 égrenci) Diizce kentinin haritasini
¢izmeleri istenmistir.

Calismanin ilk asamasinda anket soru-
larina verilen cevaplar analiz edilerek
mekansal referanslarin tespiti yapilmistr.
Ogrencilere kentte arkadaslar1 ile bulusma
mekanlari, kentte sevdikleri ve yagamak
istedikleri ve yasamak istemedikleri bolge-
ler, mahalleler, kentin merkezi, baslangig
ve bitis noktalar1 sorulmustur (Giindogdu vd.
2016, 57). Mekansal 6ge ve referans iceren
cevaplar kendi igerisinde yol, sinir, bolge,
odak ve isaret noktalar1 olarak gruplandi-

rilmislardir. Daha sonra II. asamada elde
edilen imaj haritalar1 analiz edilmistir. Ha-
ritalar, dncelikle ¢izim tiplerine gore kendi
icinde noktasal ve ¢izgisel olarak haritalar
olarak siiflandirilmislardir (Huynh vd. 2008,
230). Daha sonra, haritalar konum ve yon
uygunlugu agisindan degerlendirilmek igin
Arc Gis 10.6 yazilimi kullanilarak incelen-
mistir.

Haritalarda yer alan 6geler, Lynch’in
kentsel imaj kuramina gore siniflandirdi-
81; izler/yollar, kenarlar/sinirlar, bolgeler,
diigiim/odak noktalar1 ve referans nokta-
lar1 olarak gruplandirilmistir ve bu imaj
ogelerinin ad1, adedi ve tekrar sayis1 tespit
edilmistir. Son olarak yillara gore dnce-
likle algilanan imaj &gelerinin siralamasi
yapilmistir.

3.  Calisma Alant

Calisma alani olarak segilen Diizce, 2006
yilinda Abant izzet Baysal Universitesi’n-
den ayrilarak kurulan Diizce Universitesi
ile iiniversite kenti olma iddiasi olan

yeni illerimizden biridir. 1999 Gélciik ve
Kaynasli depremlerinden sonra I statiisii-
ne kavusmustur. Deprem sonrasi kentsel
anlamda yeniden planlanmaya calisilan

il, asagidaki haritadan da anlasilacag: gibi
ova ve kuzey yamaglara yerlesim ikilemini
fiziki anlamda yansitmaktadir. Asar ve
Melen akarsularinin olusturdugu ovada yer
alan eski yerlesim alani ve deprem sonrasi
daha saglam zemine sahip Kuzey yamag-
lara planlanmis afet evleri ile kent fiziksel
olarak pargali bir yapiya sahip olmustur.
Deprem sonrasi imar planlari revize edile-
rek onaylanan ve bu planlara gore yapila-
san Kent zemin istii 2 kat olarak yapilas-
muistir. Tarihi bir yerlesim olan, gegcmisi
Helenistik doneme kadar uzanan Kasaba
veya gliniimiizde Konuralp beldesinin7
mabhallesi degisen Belediyeler Kanunu ile
2014 yilinda Diizce merkez Ilgenin Ma-
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hallesi olmustur. Universite yerleskesinin
yer aldig1 Konuralp beldesinin katilimiyla
Belediye sinirlar1 daha da genislemistir.

4.  Bulgular ve Tartisma

Mimarlik boliimii 6grencilerine uygula-
nan iki asamali anket formunda 6ncelikle
kentin 6grenciler tarafindan algilanan
imaj 6geleri tespit edilmistir (7ublo 3).
Anket sorularina verilen cevaplar analiz
edilerek mekansal referanslarin tespiti ya-
pilmistir. Daha sonra kentteki deneyimin
zamana gore degisimini irdelemek igin I.
ve IV. Sinif 6grencilerinin haritalarinda
yer alan imaj 6gelerinin adlar1 ve 6genin
tekrarlanma sayis1 siniflandirilmistir (7ablo
4 5).

i : : _ Sekil: 2
Ima'] haritalart Huynh (vd. 2008, 230) Qahs ¢alisma alant Diizce Kenti (Kaynak: Google

masinda Appleyard’ tan referansla verdigi  rarth).
jenerik harita tipleri baz alinarak noktasal

ve ¢izgisel olarak (Sekil 3) siniflandirilmis-

lardir (7ablo 6) ve yorumlanmistir.

Diizce disindan gelen 6grencilerin Agus-
tos ayinda okula kayitla baslayan Diizce
deneyimi ile anketin yapildig1 Subat ayma
kadar gegen siire yaklasik 6 aydir. Bu siire¢
icinde olusan kent deneyimleri haritalarda
okunmaya ¢alisilmistir. Biiyiik ¢ogunlukla
haritalarda yollar ¢izilememis ¢ogunlukla
noktasal veya bolgesel kent parcalari akta-
rilmistir. Haritalarda 6ge sayisi oldukga az
olup mimari detaylar, yapilara ait bilgiler
bulunmamaktadir. Ayrica yon, mekansal
Ogelerin siralamasi, uzaklig: ve konumsal
iliskileri de gercege uygun degildir (Sekil 5).
Calismadan elde edilen verilere gore,
Diizce’de 6 ay kadar bir siire yasamis olan
I. sinif 6grencilerinin, dncelikle bdlgele-

ri 6grendigi anlagilmaktadir. Diizce’nin
deprem sonrasi olusan pargall yapisinin
oncelikle algilandig1 ve baglantilarmin ku-
rulamayi1p, kentsel mekandaki kopuklugun
haritalara yansidig: diisiiniilmektedir (Sekil
4, 5). Diizce’ de dordiincii yillarini gegi-

ren IV. simif 6grencilerinin ise oncelikle
diigiim daha sonra isaret (referans) noktala-
rin1 ve onlar1 baglayan yollar1 6grendikleri rablo: 3
anlasilmaktadir (Sekil 4). Fakat bu 6grenme  piizce kentinin imaj sgeleri.

MEKANSAL OGELER
ODAK ISARET OGELERI YOLLAR BOLGELER SINIRLAR
Anitpark Meydani Krem park AVM Atatiirk Bulvari Kalic1 Konutlar Asar Deresi
Valilik Meydani Atatiirk Devlet Hastanesi Istanbul Caddesi Konuralp Melen Cay1
Belediye Binasi +Cedidiye Cami Universite Hastanesi Rasim Betir Bulvar1 Universite D-100 Karayolu
Yeni Terminal Merkez Cami Universite Yolu Beyciler Mah. Deniz/Akgakoca
Kent park As-Taksi Akgakoca Yolu Merkez
Coban Kavsagi Emniyet Md.ligii Spor Sokak Soganci
Inénii Parki Adliye Saray1 D-100 Karayolu
Konuralp KYK Cumbhuriyet Bulvari
Ozdilek AVM Mehmet Akif Caddesi
Jandarma Kom.
Geng Kirtasiye
Ziraat Bankasi
Toplam Oge 8 13 9 6 4
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ODAK ISARET OGELERI YOLLAR BOLGELER SINIRLAR
Oge Ad Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar
Sayis1 Sayisi Sayis1 Sayis1 Sayisi
Anitpark 5 Krem park 8 Spor Sokak 3 Kalicr Ko- 6
Meydani AVM nutlar
Begi Sapagi 1 Yurt 9 Istanbul 2 Konuralp 10
Caddesi
Belediye 6 Univ. Hasta- 1 Universite 20
Binast nesi
Yeni 7 Ozdilek 4 Y ériik 1
Terminal AVM Koyii.
Kent park 1 Ala Firn- 4 Merkez 12
Cafe
Coban 3 Kirtasiye 3
Kavsagi
Lazespresso 1
Toplam Oge 23 30 5 49 0
ODAK ISARET OGELERI YOLLAR BOLGELER SINIRLAR
Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar Oge Ad1 Tekrar
Sayis1 Sayisi Sayis1 Sayis1 Sayisi
Anitpark 7 Jandarma 2 Spor Sokak 8 Azmimilli 1 Asar Deresi 5
Meydani Kisla
Kervan 1 Krempark 9 Istanbul 6 Konuralp 3 Melen Cay1 1
Kavsagi AVM Caddesi
Belediye 15 Adliye 2 Akgcakoca 3 Universite 4
Binast Saray1 Yolu
Eski 1 As Taksi 5 Atatiirk 4 Kalicr Ko- 1
Terminal Bulvari nutlar
inénii Parki 2 Hastane 4 D-100 3
Devlet gevreyolu
Coban 8 Mrk. Cami 3 Universite 1
Kavsagi Yolu
Kentpark 3 Burhaniye 1 Rasim Betir 1
Cami Blv.
Pazaryeri 1 Ziraat 1
Bankas1
Hiiktimet 7 Geng 1
Konagi Kirtasiye
Toplam Oge 45 30 26 9 6
Tablo: 4 kentin merkezini kapsamaktadir. Ogrenci-  {iniversite arasinda olustugu genel olarak
1. sinif 6grencilerinin haritalarina gore imaj . . .. . A
ageleri. lerin kaldiklar1 yurtlar, kendi gereksinimle-  toplu tasima gilizergahini vurgulamaktadir.
Tablo: 5 rini karsiladiklari kirtasiyeler, yeme-igme I. Smuf 6grencileriyle IV. sinif 6grencileri

V. sinif 6grencilerinin haritalarina gére imaj

dgeleri.

ve pastane gibi mekanlarin agirlikli olarak
referans alindig1 goriilmektedir. Ayrica,
IV. sinif 6grencilerinin referans noktalari
ve yollar1 zamanla 6grendikleri ve harita-
larina yansittiklar1 goriilmektedir. Fakat
yol bilgisinin daha ¢ok kentin merkezi ile

arasindaki en 6nemli fark, yol bilgisinin
zamana dayali olarak 6grenildigi ve harita-
larda yer aldigidir. Bu bulgu da Lynch’in
savina paralellik gostermektedir (Sekil 4).
Lynch (1960, 54) calismasinda, kenti tantyan
bireylerin olusturacagi zihinsel haritada
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¢ogunlukla yol sistemini ve kentin bol-
geleri ile olan iliskilerinin vurgulanacag,
hatta kentin deneyimine bagl olarak 6nem
dereceleri farklilik gosteren yol 6gelerinin,
baskin imaj 6geleri olarak 6ne ¢ikacagini
belirtmektedir. Kenti en iyi tantyanlar ise
isaret gelerini referans noktasi olarak algi-
lamaktadirlar. Kente dair deneyimi az olan
bireylerin ise kenti, topografyanin getirdigi
sinirlar, biiyiik bolgeler ve genellestiril-
mis ozelliklerine gore algilamaya yatkin
oldugunu ileri siirmektedir (Lynch 1960, 74-
87). Dolayistyla Lynch kuramina gore kent

oncelikle bolgesel olarak daha genel 6zel-
likleri ile algilanip daha mekansal 6zellikte
imaj haritalar1 ile ifade edilirken, deneyim
arttikca ardisik ve ¢izgisel nitelikteki imaj
6gelerinin haritalarda vurgulanacagini ileri
stirmektedir.

Ulkeryildiz vd. (2009, 75), galismasinda yeni
bir yeri 6grenmenin nasil gerceklestigini
aciklayan iki ayr1 egilim oldugundan bah-
sederek; ilk goriise gore insanlarin yabanci
olduklari bir ¢evrede yonlenme i¢in yollar
ve bolgeleri diger 6gelere gore daha ¢abuk
algilayip, kullandigini belirtmektedir.

Mimarhk Béliim I. Simf IV. Siif
Harita Tipleri
1. Zincir haritalar
1l.a. Ag tipi Zincir 6 15
1.b. Siirekli Zincir 3
2.Noktasal haritalar
2.a. Baglantili Noktasal 5
2.b. Daginik Noktasal 15 2
2.c. Mozaik Bolgesel 4
Bos (Harita ¢izilmemis)
Toplam 25 25
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Sekil: 3

Ogrenci zihin haritalarinn ¢izim stillerine
gore dagilimi.

Sekil: 4

1. ve IV. siniflarin imgesel elemanlarinin
yiizde oranlarinin degisimi.
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Sekil: s
1. Sinif 6grencilerinin zihin haritalarindan
drnekler.

Sekil: 6
Diizce merkez yollar haritast (URL-1).

Zamanla ¢evreyi tanidiktan sonra referans
noktalarini kentte yonelim i¢in kullandik-
larint ileri stirmektedir. Diger bir goriise
gore; yabanci bir ¢evre dncelikle referans
noktalariin 6grenilmesine baghdir. Refe-
rans noktalar1 kavrandiktan sonra, yollar
bu noktalar1 birbirine baglayacak sekilde
zamanla 6grenilmektedir. Bu goriise gore,
bireyler yabanci olduklari ¢evreyi daha
cok referans noktalar ile deneyimi olan
bireylerin de zihinsel haritalarinda yollarin
vurgulanmasi beklenmektedir.

Arastirma bulgularina gére kente yabanci
ogrencilerin oncelikle kentin bolgelerini
algiladiklar1 ve 6grendikleri goriilmek-
tedir. Kente asina bireylerin de daha ¢ok
isaret noktalarin1 vurguladiklarini iddia
etmektedir. Fakat aragtirma bulgularina
gore kentte deneyimi artan 6grenciler daha
¢ok odak noktalarin1 hatirlamaktadirlar.

=
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-
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Odak noktalari yollarn kesistigi, sosyal
aktivitenin ve karsilagmalarin fazla oldugu
toplanma noktalaridir (Zynch 1960, 53). Kent-
sel mekan arastirmalarinda yollar ve isaret
noktalart mekani tanimlayan en 6énemli iki
oge olarak goriilmektedir. Isaret noktalari
peyzajda en ¢ok gorsellige sahipken, yollar
ise mekani sekillendiren duyu-motor (sense
motor) 0geler olarak kabul edilmektedirler
(Huynh vd. 2008, 225).

Bu 5 imaj 6gesinin haritalardaki dizilim
siralamasini arastiran Huynh (2008, 225),
Golledge (1978) tarafindan gelistirilen
dayanak noktasi teorisine (anchor point theory)
gore odak noktalari ile yollar arasinda bir
hiyerarsik diizen oldugunu belirtmektedir.
Bu teoriye gore odak-yol dizilimi kentsel
mekanin iskelet sistemini ortaya koymak-
tadir ve bu dizilim gittik¢e artan detaylarla,
imgesel 6gelerle islenmektedir. Bu teoriye
paralel olarak I'V. Sinif 6grencilerine ait ha-
ritalarda da yollarin odak noktalarini hiye-
rarsik olarak bagladigi goriillmektedir. Bazi
gelismis haritalarda bu diziliminin arasina
isaret 6gelerinin de islendigi goriilmektedir.
Fakat isaret 6geleri cogunlukla kamu idare
yapilart ve aligveris merkezleridir.

Diiz ve diize yakin yerlesmelerde ulagimi
saglayan yollar genellikle iizerinde hareket
edilen kanal boyunca dogrusal bir mekénin
algilanmasina neden olmaktadir (Erkan 2016,
210). Ovada konumlanan Diizce merke-
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Konuralp .

m

zinde hareket edilen yollar boyunca yap1
cepheleri bu dogrusal mekani tanimlayan
ana unsurlardir. Haritalar incelendiginde
imge olarak, mimari niteligi ile n plana
¢ikan yapilarin olmadigi goriilmektedir.
Cogunlukla IV. Siniflarin haritalarinda
yollar ¢izilmistir fakat bu yollar da biiyiik

» Tarkiye - Diizce

oranda kent merkezinde yer alan 1zgara
sistemli yollara aittir (Sekil 6). Konuralp’e
ait isaret noktalar1 yer almasina ragmen
yollarin ¢izilemedigi goriilmektedir. Egim-

Dize &

li bir arazide (Sekil 7) konumlanan beldenin

yollari algilanamadigi diisiiniilmektedir

(Erkan 2016, 210).

Belediye+Cedidiye Cami

Kilometers
04

0 0.050.1 0.2 03

As Taks!

<e mpank
Istanbul Cd

— :
Hastane Valilik Belediye  Crdidiyr =
Cami

3

“Asar Deres|
Sutabily

i

H
I
i
]
8

Sayt 28, Aralik 2019

Sekil: 7

Konuralp yollar haritast (URL-1).

Sekil: 8
IV. siniflara ait Arc Gis de ¢izilmis 6lgekli
zihinsel harita drnekleri.
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Ogrencilerin haritalarinda yer alan imaj
Ogeleri arc gis programina aktarilarak 61-
cekli uydu goriintiisii lizerinde yerlestirile-
rek, konum, yon, uzaklik ve 6l¢ek yanilgi-
lar1 saptanmaya ¢alisilmistir. IV. Smiflarin
haritalarinda, birinci siniflara gére yon,
dizilim ve mesafelerin daha gercege yakin
oldugu goriillmiistiir (Sekil 8).

5. Sonug

Lynch, bir¢ok ¢alismaya drnek olmus
arastirmasi ile yaganabilir kentlerin tasarim
kriterlerine ulagsmaya ¢alismistir. Ya-
sanabilir bir kentin algilanabilir olmasi
gerektigi, bu 6zelligin de kenti olusturan
Ogelerin, bigim, renk, konum ve ayirt edile-
bilen mekansal diizenliliklere sahip olmasi
gerektigini vurgulamistir. Kenti algilaya-
bilme kentin okunabilirligi ile paralel bir
edim olup mekanin okunabilirlik 6zelligi
ise bir sehrin goérsel ve islevsel kalitesini
belirleyen bir faktor olarak kabul edilmek-
tedir.

Arastirma sonuglarina gore, kentin kulla-
nicisi olan dgrencilerin zihinsel haritala-
rinda yer alan Diizce biitiin olarak algila-
namamaktadir. Ayirt edici dzellikleri ile
okunabilen, diizenli bir yol aginin olmadig:
ozellikle I. siniflara ait haritalar incelendi-
ginde goriilmektedir. IV. siniflarin Diizce’
de yasanmislik deneyiminin fazla olmasina
ragmen Oncelikle odaklarin ve nirengi
noktalarinin bellekte yer ettigi ve 6grenil-
mis oldugu goriilmektedir. Kent merkezi
ve kampiis arasinda ulasim ancak toplu
tasim araclar1 veya 6zel araglarla saglan-
maktadir. Bu nedenle kentte en iyi bilinen
ana aksin ayni1 zamanda otobiis giizergahi
olan Akcakoca yolu ve Istanbul Caddesi
oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin kentin
¢ok sinirl bir boliimiinde toplu tasima
araclartyla hareket ettikleri imaj haritala-
rindan anlasilmaktadir. Arastirma bulgulari
kismen Lynch’in kurami ile 6rtiismektedir.
Kentte deneyimi az olan 6grencilerin dnce
bolgeleri 6grenmeleri, kuram ile para-
lellik gostermektedir. Fakat bu kuramin
iddia ettigi gibi yollar degil odak noktalar:
zaman i¢inde deneyimin artmasiyla en ¢ok
Ogrenilen 6ge oldugu goriilmiistiir. Bu so-
nuca yiiriine bilirligin kisitl olmasi ve yol
dokusunun okunakli olmamasinin neden

oldugu diistiniilmektedir. Kent en iyi yii-
riinerek algilanmakta ve 6grenilmektedir.
Fakat yerlesimin daginik olmasi, ulasimin
sadece araca bagli olmasi kentin algilan-
masini olumsuz etkilemektedir.

Bir kentin bilissel haritas1 o kentin kullani-
cilari tarafindan ‘anlasilabilirlik’ diizeyini
yansitmakta hem de kentin hangi 6geleri
ile algilandigini ve algilanan 6gelerin nasil
orgiitlendigini anlamay1 saglamaktadir.
Universite kenti olma iddiasinda olan
Diizce’nin algilana bilirliginin diistik oldu-
gu ve imgesel 0geler agisindan da zayif ol-
dugu imaj haritalarindan anlasilmaktadir.
Ogrenim siirelerince dgrencilerin sadece
temel gereksinimlerini karsilamak amact
ile kenti kullandiklar1, kentle etkilesimle-
rinin az oldugu imaj haritalarinda goriil-
mektedir. Diizce’de ve yerleskede kiiltiir
merkezleri oldugu halde imaj 6gelerinin
arasinda bu yapilarin olmamasi da ayrica
irdelenmesi gereken bir konu oldugu
diisiintilmektedir.

Okunabilirlik kavrami, mekansal mesajin
alicilarin (alan kullamciary) anlama ve gerek-
sinimleri ile iliskili oldugu bu ¢alismanin
onemli sonuclarindan biridir. Belirli ve
6zellesmis bir kullanici grubunun yer aldi-
81 ¢alismada, yapili cevredeki kavrayis ve
o6grenme yeteneklerini, mekanin okunabi-
lirligini, belirli bir alictya bagli olarak 6z-
nel bir kategori olarak ele almamiza neden
olmustur. Buna gore, gereksinimlere gore
alanin kullanim sirasinda okunabilir hale
geldigi, mimari formlarin sadece siireci
hizlandirabilecegi veya yavaslatabilecegi
diisiiniilmektedir. Ayrica yiiriinerek dene-
yimlenen kentlerin daha iyi algilanabildigi
araca bagimli olarak gergeklesen 6gren-
menin kisith oldugu imaj haritalarindan
anlasilmaktadire
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