Oz

Dogal akislarmimn bozuldugu giiniimiiz
¢aginda, kiiresel iklim degisikligi ve kiiresel
kuraklik problemlerinin giindeme gelmesi ile
birlikte, su en 6nemli konulardan birisi
olmustur. Hem dogal hem de kiiltiirel bir
olgu olan su, ¢ok boyutlu ve ¢ok katmanlt
yapist geregi birgok farkli disiplin tarafindan
¢alistimaktadir. Su, farkli cografyalardaki
durumlarn, farkl disipliner yaklasimlarin,
farkli anlayislarin arasinda bir koprii kurmak
igin benzersiz olanaklar sunmaktadir. Ancak
bu ¢ok disiplinli yaklagim bir potansiyel
olmak yerine, siklikla, problemin
degerlendirilmesinde ve ¢6ziim
olusturulmasi asamasinda disipliner sinirlara
hapsolmaktadir. Bu ¢alisma, su tizerine
¢alisan farkli profesyonellerle yapilan
miilakatlar1 igermektedir. Bu miilakatlar,
insan-su iligkisinin diyalektigini, problem-
potansiyel-¢oziim iizerine sunulan bakis
agilarini ve su sorunlarmin ¢éziimiine
yonelik bilimsel, fiziksel ve eylemsel
yontem ve araglari, kisaca profesyonellerinin
ekosistemini bir arada sunmaktir. Béylece,
disiplinler-Gtesi bir bakis agis1 ile su
meselesine biitiinciil bir perspektiften
bakmanin ve ortak ¢oziimler liretmenin
yollarini aramay1 hedeflemektedir. Calisma,
su sorularin yanitlarini aramaktadir. Su
iizerine ¢aligmalar yapan profesyoneller,
disipliner sinirlar olmadan nasil bir
ekosistem ortaya koyuyorlar? Bu
ekosistemde tiretilen fikirler yumagi, modern
¢agda su ile iligkimizdeki kopukluklara nasil
¢oziimler 6neriyorlar? Disiplinler 6tesi bir
bakis agistyla su problemlerinin ¢oziimii
miimkiin miidiir? Bu sorular, suyla
kurdugumuz iliski tizerine fikir tireterek
gezegenle olan iliskimizi de siirdiiriilebilir ve
direngli bir sekilde yenilemeye dair ipuglari
yakalamaya yoneliktir. Profesyonellerin
ekosistemi, Guattari’nin tiglii ekolojisinde
oldugu gibi, su ile iliskimize zihinsel,
toplumsal ve gevresel diizeyden biitiinciil bir
ekolojik perspektiften yaklasmayi ve gesitli
yontemler ve araglar ile ¢oziimler tiretmenin
yollarina 1s1k tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Su-insan iliskisi,
stirdiiriilebilirlik, zihinsel ekoloji, sosyal
ekoloji, ¢evresel ekoloji, Guattari.
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Extended Abstract

Water, both as a natural and a cultural phenomenon, is studied by various disciplines due to its multi-dimensional and multi-
layered structure at the natural and societal levels. Thus, it offers unique opportunities to bridge between different
geographies, disciplinary approaches and perspectives. However, instead of understanding this diversity as a potential, water
studies are confined into disciplinary boundaries during evaluation of the water-related problems and each discipline seeks
solutions within its scope of area of research. On the one hand, as Felix Guattari (1989) claimed that the logic of ecology
(namely, relationship) is multi-dimensional.

This study is an outcome of in-depth interviews held with professionals from different disciplines working on water. These
interviews present the complex interconnected system of professionals’, in other words ecosystems of professionals, to identify
their ecological understanding of the problem-potential-solution towards human-water relationship and their mental-physical-
tactical methods against water-related-problems. Thus, this study aims to provide a holistic picture of the human - water
dialectic of professionals with a transdisciplinary perspective. The study seeks answers to the following questions: What kind
of ecosystem does professionals working on water reveal without disciplinary boundaries? What kind of solutions does this
ecosystem offer responding to the disconnections in our relationship with water in the modern era? Rather than an
exclusionary perspective, what opportunities does a transdisciplinary perspective provide for a sustainable future?

When the interviews were evaluated, it matches with Guattari’s notion of ecology at three levels: mental, social, and
environmental levels. The first group of professionals defined their relationship with water through sensory experiences on an
individual basis that should be kept alive through local stories, myths and memories as well as daily routines and rituals. It is
similar to Guattari’s mental ecology that refers to phenomenological constructs covering subjective and individual-based
relationship with water. The second group of professionals argued that there was a social-political relationship between human
and water in the broader urban reality and the main reason behind the recent problems with water was political. In Guattarian
term, it is social ecology constructed by as social, ideological and cultural production that is significantly discussed by various
critical social theorists.These interviewees suggested that the distrupted relationship can only be the renewed through activism,
constructing public opinion, and activity-based reuse to evoke the sense of place. Another group of professionals emphasized
the dynamics of water by analyzing and mapping of its nature, to return to the true ecology of water through physical
arrangements and design, rather than focusing on who is in charge of disrupting the relationship with water. It matches with
Guattari'’s environmental ecology that refers to the physical and spatial organizations and processes constructing the
relationship. Each ecological level is closely linked, synchronized and juxtaposed with each other.

The professionals ecosystem sheds light on the transdisciplinary relationship with water from a holistic and transdisciplinary
ecological perspective (from the mental, societal and environmental level. )A holistic approach to water requires combining
different levels of ecology (or type of relationship) at the same time. As Guattari (1992) stated, there can be no change in
mentalities without changes in the social and physical environment. Or, if the mental relationship does not reach the social
level and not led a physical transformation, it will remain incomplete. Bringing water into daily life practices and routines,
becoming a part of urban life at the social level, revitalizing memory, and planning it in such a way to regain its natural flow
and ecology will lay the foundations of a sustainable and resilient relationship. A holistic management and planning approach
will renew our relationship with water on an individual (subjective), social and physical level and provide clues to renew our
relationship with the planet in a sustainable and resilient way.

Considering the limitations of the study, it should be noted that the interviews only reflect the views of a group of professionals.

Keywords: Water-human relationship, sustainability, mental ecology, social ecology, environmental ecology, Guattari.

® @ This work is licensed under a Creative
Commons Attribution-NonCommercial
BY NG

4.0 International License.

Sayt 34, Kastim 2021 84


https://orcid.org/0000-0002-7194-0070

Su ile Direngli iliskiler Kurmak

+kuram

1.  Giris

Eliade’nin ilahi metnine gore su, tiim po-
tansiyeli sembolize eder: “o, tiim olas1 varo-
lusun kaynag olan fons et origo’dur ... tim
formlarmn geldigi ve geri donecekleri ilkel
maddedir” (Eliade, 1979, 5.188). Ancak dogas1
bu kadar basit olan bir yapinin kurdugu
iligkiler biraz daha karmasiktir. Su ve onun
hareketi, tipk1 birgok etmenin onu meydana
getirmesi ve tesir altinda birakmasi gibi,
birgok iligkiyi hem saklar hem de iiretir
(Attala 2021). Diinya tizerindeki tiim sosyal
sistemlerin bir hidrolik boyutu vardir ve

su ¢ok eski zamanlardan beri diinyanin her
yerinde kutsal etkinliklerden dini torenlere
kadar sosyal yagsamla i¢ igedir. Bu anlamda
su hem dogal, hem de kiiltiireldir. Bdylece
su lizerine iiretilen diisiinceler, doga ve
insan, biitiin ve parga, evrensel ve yerel
arasindaki iliskiler hakkindaki kuramsal
sorgulamalari ele almak i¢in bir potansiyel
sunmaktadir (Tvedt ve Oestigaard 2010, s. 5).
2000 yildan daha uzun bir siire 6nce, antik
diinyay1 gezen Yunan cografyaci Pausanias,
merkezinde siisli bir gesme olmadigt siire-
ce higbir sehrin kendisine sehir deme hakki-
na sahip olmadigini vurgulamistir (7vedt ve
Jakobsson, 2006). Yani insan, suyu bir deger
olarak gormedigi siirece “insanin kurdugu
ve kiiltiir iireten tek yapist olan kent” (Kili¢-
bay,1996) bile dnemini yitirmektedir.

Diinya tizerindeki tiim sular bir sistem
olarak birbirine bagldir. Ancak modern
toplumun yasam bi¢imi, suyun akisinda

ve biitiinsel yapisinda bozulmalara sebep
olmaktadir. 1995 Kimya alaninda Nobel
odiilii sahibi Paul Crutzen, 6diil konusma-
sinda artik vahsi dogadan bahsedemeye-
cegimizi, gezegenin en uzak noktalarinin
bile insan etkisinin olugturdugu karbon

ve nitrojen emisyonuna maruz kaldigi-

ni1 agikladigindan beri artik Antroposen
caginda oldugumuz ve insandan bagimsiz
bir doganin varolusunun imkansiz oldugu
kabul edilmistir. Sulu tarimin ve turizmin
ihtiyact dogrultusunda suyun kontrol altina
alinmasi ve iizerinde kurdugumuz milyon-
larca su yapisi ile suyun, dogal, mevsimsel
ve yillik ritmini kaybetmesi ile sonug¢lan-
mustir. Degistirilen su ve diger sistemlerin
sonucu, giiniimiizde kiiresel, iklim degisik-

ligi, kiiresel 1stnma ve kuraklik olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Bu problemlerin ¢ok
boyutlulugu sebebiyle su konusunu ¢alisan
sayisiz disiplinden bahsetmek miimkiindiir.
Miihendisler, plancilar, mimarlar, antro-
pologlar, cografyacilar, sanatgilar ve daha
bir ¢ok meslek dali, kendi profesyonel
alanlarindan su konusunu ¢aligmaktadir-
lar. Sanatgilar, suyun algisal 6zelliklerine
odaklanirken, miihendisler, suyun meka-
nigi ve teknik ¢oziimler ile ilgilenmekte,
tasarimci, mimar ve plancilar, suyun alt ve
tist 6lgeklerdeki mekansal iliskilerine ve
diizenlemelerine, antropologlar suyun kiil-
tiirle iligkisine ve kiiltiirel olarak yapilan-
dirtlmasina odaklanmaktadirlar. Ancak bu
cesitlilik, siklikla birbiriyle iligki kurmayan
disipliner sinirlara hapsolmaktadir. Oysa
ki, suya ve su ile ilgili problemlere disip-
linler Gtesi bir yerden bakmak, ¢esitlenen
tanimlamalar1 ve ¢6ziim araglarini bir
arada degerlendirmek i¢in essiz bir kap1
aralamaktadir.

Bu yazinin amaci, su iizerine ¢alisan farkli
profesyonellerin giiniimiizde su-insan ara-
sinda kurulan iliskiye yonelik yaklagimlar
analiz etmek ve su problemlerine kars1 pro-
fesyonellerin iirettikleri bilimsel, fiziksel
ve eylemsel ¢oziimleri bir arada sunmaktir.
Farkli profesyonellerin bakis agilarini bir
araya getirerek ve etkilesime sokarak,

bu iliskilerin toplaminin mekanlara yeni
anlamlar yiikleyerek kiiresel ¢oziimde ku-
rabilecegi yeni baglantilarin olasiliklarini
arastirmaktadir. Su, farkl cografyalardaki
durumlarn, farkl disipliner yaklagimlarin,
farkli anlayiglarin arasinda bir koprii kur-
mak i¢in benzersiz olanaklar sunmaktadir.
Bu caligma, kiiresel iklim degisikligi, kii-
resel 1sinma ve su kitligi gibi problemlerin
gormezden gelinemeyecek sekilde dnemli
bir kiiresel sorun olmasi ile birlikte su ile
iliskimizin kritik hale geldigi glinimiizde,
su sorularin yanitlarini aramaya odak-
lanmaktadir. Birinci olarak, su {izerine
calismalar yapan profesyoneller disipliner
sinirlar olmadan nasil bir ekosistem ortaya
koyuyorlar? Bu ekosistemde iiretilen fikir-
ler yumagi, modern ¢agda su ile iligkimiz-
deki kopukluklara nasil ¢ézlimler dneri-
yorlar? Bu alanda ¢aligan farkli meslek
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Goriisme Yapilan Profesyonel Meslegi Calismalari

Dr.Luci Attala Antropolog Wales Trinity Saint David Universitesi(UK)’de 6gretim iiyesi. Su kitli1 yasanan bolgelerde
kiiltiiriin suyun kullamimini nasil sekiilendirdigi ¢aligmistir. Su Bizi Nasil Insan Yapar? [How
Water Makes Us Human?] (2019) isimli kitabinda tiim canlilarin fizyolojisinin, iglerinde
suyun rahat hareket edebilmesine bagli olarak sekillendigini ortaya koymustur.

Ezre Dinarama Mimar Flood Park, Budapest Southgate Masterplan, Verde Prato, Pachacamac Park gibi diinyanin
¢esitli yerlerinde su tizerine master planlar ve projeler tiretmistir.

Sinem Disli Fotograf Sanatgis1 | Amerika ve Tiirkiye arasinda galisan bir fotograf sanatgist. Ozellikle Firat Nehri
Bolgesi’ndeki degisimlerden ilham alarak tasarladigi Cereyan isimli ¢alismasinda suyun,
iilkesel sinirlarla boliinmesinin yarattig1 problemlerin smirlart agan sonuglarini ortaya
koymustur.

Hazel Kiling Heykel Sanatgisi Hazel Kiling, Ankara’da yasayan ve yiiksek lisans ¢aligmalarini su tizerine yapmus bir
sanatgidir. Ankara dereleri iizerine Donga (2020) isimli sanatsal ¢alismasi kentli- bellek
iliskisini sorgulamaktadir. Ekin Kula ve Pinar Ko6ksal ile gergeklestirdikleri Soluk Mavi
Nokta (2021) projesi yasam, yasam dongiisii ve su arasindaki iligkiyi sorgulamislardir.

Patrick Lydon Yazar, Video Japonya’da yasayan Amerikan asilli video, metin sanatgisi. I¢inde oldugu, “Typhoon

sanatgisi Queenings” adl1 Sanatc1 Kolektifi aracilig1 ile suyun dongiisiinii arastirmaktadir.

Emma LD Illiistrator Londra’da yasayan grafik sanatgisi ve illiistrator . Yere bagli olarak gelisen su hikayelerini
arastirmaktadir. Lathe isimli ¢aligmasi, mitoloji, glinlikk hikayeler ve yer arasinda bir koprii
kurmaktadir.

Dr.Elgin Ozdamar Kimyager, Elgin Ozdamar, Ankara’da yasayan bir bagimsiz arastirmacidir. Yasin Semiz Ankara’da

Bagimsiz yasayan miihendis ve yonetmendir. TMMOB Insaat Miihendisleri Odast isbirligi ile, kent
Arastirmact biiyiidiikge iistii kapatilan, caddelerin altina hapsedilen ve giiniimiizde semt isimlerinde
- - = - kalmis Ankara dereleri hakkinda “Asfaltin Altinda Dereler Var” (2019) isimli aragtirma
Yasin Semiz Miihendis, L .. . . > P
Yénetmen temelli bir belgesel tiretmiglerdir. Belgesel, 2020 Ankara VEKAM Ozel Odiilii ve 2019

Uluslararast Mimarlik ve Kent Filmleri Festivali en iyi tigiincii belgesel odiiliinti almigtir.

Aubrey Penney

Kiirator, Yazar

Su ile ilgili problemleri, erisilebilirlik lizerine tiretilen 6nlemleri, yaraticilik alanlari olarak
tanimlamis ve yeniden kurgulama ve kurumsal sergileme politikalarinin diginda bagimsiz
pratikler iireten yazar ve kiirator.

Serkan Taycan

Miihendis, Sanatci

Su ile kent iliskisi iizerine arastirma temelli projeler lireten Serkan Taycan, bir insaat
miihendisi ve sanatgidir. Taycan, suyu kent-su-teknokrasi iggeninde degerlendirmektedir.
Kizilirmak deltasi i¢in hazirladigi Hydrolab Cappadocia, Mezopotamya bolgesi i¢in
hazirladigi Hydrolab Mezopotamia, Atina Kifisos Nehri i¢in hazirladigi Hydrolab Attica
ve Istanbul icin hazirladig1 Iki Deniz Arasinda projelerinde 6zellikle kentin su ile kurdugu
iligkiyi sorgulamustir.

disiplinlerinden aragtirmacilar ve sanatgilar
bizi ¢oziime yaklastirir mi? Tipk etrafin-
daki sinirlart belirsizlestirmesi gibi, su da,
disiplinlerin siirlarini da agmamiza, bilim
ve sanat, gercek ve algilanan arasindaki
sinirlart agmamiza yardimci olabilir mi?
Disiplinler 6tesi bir bakis agistyla su prob-
lemlerinin ¢dziimii miimkiin miidiir? Ikinci
olarak, suyla kurdugumuz iliski, yasamla
ve gezegenle olan iligkimizi yansittigina,
hatta sekillendirdigine gore, bu iliski tize-
rine fikir tiretmek gezegenle olan iligkimizi
de yenileyebilir mi? Direngli bir yagamin
anahtart, bu iligkinin ve yasam bigimleri-
mizin diizeltilmesinde yatiyor olabilir mi?

2. Aks Hikayeleri: Profesyonellerle

Goriismeler

Ekoloji, iliskileri aragtiran bir bilim alani
ise, ekosistem bu iligkilerin aktorleriyle
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Tablo: 1
Gérisme yapuilan profesyonellerin listesi,
meslekleri ve 6n plana ¢tkan ¢alismalart.

ve ¢evreleriyle birlikte ortaya koydugu
ortamdir (URL 1). Su lizerine ¢alisan profes-
yoneller, hem bu ekosistemin ve degisimin
onciil aktorleridir, hem de kendileri ig-dis
iligkileri olan bir ekosistem olugturmak-
tadirlar. Bu ¢alismanin arastirma nesnesi,
“Akis Hikayeleri/Flow Tales 1" projesi
kapsaminda yiiriitiilmiis olan su oturumlari
esnasinda yazarlar, gorsel sanatgilar, kii-
ratdrler, illiistratorler gibi farkli alanlarda
calisan sanatgilar ve antropologlar, miithen-
disler, mimarlar gibi farkl disiplinlerden '
arastirmacilarla yapilan yaklasik kirbeser
dakikalik derinlemesine miilakatlarin
iriintidiir. Miilakat yapilan profesyoneller,

su konusu iizerine ekolojik bir yaklagim
benimsemis, su ile ilgili problemlere teknik
¢Oziimlerden daha 6nemlisi, kavramsal

bir kavrayis gelistirmis farkli meslek
disiplininden arastirmact ve sanat¢ilardan

Flow Tales /Akts Hikayeleri Projesi,
gunimizde bozulmus akislarin ¢aginda,
peyzaj ve topluluk arasindaki iliskiyi yerel
ve kiresel 6lgekte elestirel bir sekilde
arastiran ve bu arastirmayt sanatsal
iretim igin bir ilham kaynagina donistiren
sanatgi, antropolog, arkeolog, mimar,
fotografei, video yapimcisi, tasarimet vb.
su uzerine galisan profesyonelleri bir araya
getiren bir projedir. Proje ile ilgili bilgilere
youtube kanalindan https://www.youtube.
com/channel/UCugr(Rs_thwoVtmzaxqaoMg
ve gevrim igi sergilerin oldugu flow-
tales.com, flow-tales-exhibition.com
websitelerinden erisilebilir.
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Derinlemesine miilakat yénteminde,
gorisme yapilan kisiler, metin igerisinde
stklikla Ri, R2 gibi adlandirilarak kisaltiima
yoluna gidilir. Ancak, bu yaklasim kisilerin
kendi baglamlarini ortadan kaldirmaya
sebep olmaktadir. Bu ¢alisma, kisaltmalar
kullanmak yerine gorisme yapilan
profesyonellerin kendi baglamlarint ve
cografi baglamlarint milakat icerikleri ile
birlikte sunmaktadur.

1940’larda biyolog Ludwig von
Bertalanffy'nin dogada, toplumda, bilimde
karmasgik yapilarin birlikte ¢alisan sistemler
oldugu iddia ettigi Sistem Teorisinde doga
ve kiltir arasindaki keskin ayrim siliklesir.
Yasayanlarin dinyast bitinsel isleyen

bir sistem olarak ele alinmaya baslanir.
Hayvanlar, bitkiler insanlar, taslar, su,
hepsi dinamik bir iliski aginin bir pargasidir
ve insanlar ve doga arasinda dissal bir iliski
mimkin degildir.

olusmaktadir. Tablo 1’de miilakat yapilan
profesyonellerin isimleri, meslekleri ve 6n
plana ¢ikan ¢alismalari 6zetlenmistir.

Yapilan miilakatlar, profesyonellerin,
insan-su iliskisinin diyalektigine, prob-
lem-potansiyel-¢6ziim iizerine sunduklari
bakis agilarina ve su problemlerine yonelik
bilimsel, fiziksel ve eylemsel ¢oziimlerine,
kisaca profesyonellerinin ekosistemine
genel bir bakis sunmaktadir. Béylece, bo-
zulmus akislarin ¢aginda, su tizerine cali-
san farkli cografyalardaki profesyonellerin
arasinda anlamli baglantilar kurarak, su ile
iliskimize yonelik yeni ortak anlam ve de-
gerlere ulagsmanin ve bu anlamlari kiiresel
diizleme tagimanin yollar1 aranmaktadir.

Bu ¢alismada dnceden hazirlanmisg, yar1
yapilandirilmis sorular {izerinden yiiriitiilen
derinlemesine miilakat teknigine basvu-
rulmustur. Hazirlanan agik uglu sorulara
alian cevaplar iki temel tematik baslik
altinda analiz edilmistir: (1) bugiiniin bagla-
mindaki su ve insan arasindaki problemli
iligkinin tanimlanmasi ve (2) bu iliskinin
onarilmasina yonelik yontemler, oneriler,
operasyonel araglar.2 Bu agik uglu sorula-
rin degerlendirmesi sonucunda siirdiirtile-
bilir ve direncli iligkiler kurmanin yollarina
dair ipuglar1 sunulmaktadir.

2.1. Iliskinin Problematigi

Iliski kelimesinin, giindelik hayatimizda en
¢ok kullandigimiz kelimelerden biri oldugu
sOylenebilir. Tiirk Dil Kurumu’na gore “iki
sey arasinda karsilikli ilgi, bag, miinasebet,
temas” (URL 2) seklinde tanimlanmaktadir.
Profesyonellerle yapilan goriismelerde, ilk
olarak, insan ve su arasindaki iligkiyi nasil
tanimladiklari, problem olarak gordiikleri
noktalar ve dnerdikleri ¢dziimler anlasil-
maya ¢aligilmistir. Clinkii cografyaci ve
kent kuramcis1 John.B. Jackson‘in (7984)
belirttigi gibi doga ve insan iligkisini
anlamak, “diinyada var olmamizla ilgili
kimligimizin temel kosullarini anlamaktan
geemektedir”.

Siirdiiriilebilirlik baghig1 altinda yillardir
iiretilen ¢aligmalarin hemen hepsi insan ve
cevre iligkisinin farkli boyutlarini aragtir-
maktadir. Zaman i¢inde degisen teknoloji,
bilim, dinler ve paradigmalarla birlikte

insan-doga iligkisi de evrilmektedir. M.
Prominski (2014), doga ile aramizdaki
iliskinin zaman igerisinde toplumlarin
evrilmesiyle birlikte ortaya ¢ikan {i¢ temel
iligki biciminden bahsetmektedir. Birinci
iligki bi¢imi, insan ve doganin birbiri ile
etkilesim halinde ancak birbirlerinden ayr1
olduklar1 bir durumdur. Koruyan ya da
bozan olarak insan, dogadan ayr1, dogaya
miidahele edendir. Bu yaklasim, Aydin-
lanma diisiincesinin dogay1 ve kiiltiirii
birbirine zit goren dualistik bakis agisinin
uzantisidir. Tkinci tiir iliskide, canlilar
karmasik, zamansal, siirekli gelisen ve
uzamsal olarak agik ve dinamik bir iligkiler
aginin parcasidirlar (Prominski 2014). Sistem
teorisinden3 referansla, dogal ve kiiltiirel
tim parcalarin (tiim varliklarin) bir sistem
icinde birbiriyle etkilesimde oldugu bir
iliski vardir. Ugiincii tiir iliski biciminde
ise, varliklar farkli diizlemlerde sonsuz
sayida sosyal ¢cevrede (milleu) var olurlar.
Sosyal ¢evreleri olusturan, i¢cindeki objeler
degil, iliskilerdir. Her sosyal ¢evre agik bir
agdir ve diger gevrelerle ortlisiir. Watsu-
ji’nin fudo olarak adlandirdigi bu iliskide,
insan varolusu geregi birden ¢ok farkli
sosyal ¢cevrede bulunmakta, bu yonti ile her
zaman ‘arada olma’ (in-betweenness) 6zelligi-
ne sahiptir (Prominski 2014).

Prominski’nin Ortiisen sosyal iliskileri
siniflandirdig liglincii tiir iliski bi¢imi,
kiiltiirel sistemleri dogal sistemlerden ay1r-
madig1 ve insanin yasam igerisinde tekil
olarak konumlandirmadig i¢in bugiiniin
diinyasinda ¢evremizle olan iliskimizi
anlamak i¢in derinlemesine bir agilim sun-
maktadir. Peyzaj, siiphesiz anlamaya veya
anlamlandirmaya ¢aligmak i¢in ¢cok karma-
sik bir materyaldir, ¢linkii Latour’un (7993)
terimiyle, s6zde-nesne [quasi-object], insa
edilmis ve yapilmis bir seydir; kiiltiirel bir
iiriin olsa dahi, kendi ritimleri ve amaglari
olan bagimsiz bir varolusa da sahiptir.
(Tilley ve Cameron-Daum 2017). Su-insan ara-
sindaki iligki dncelikle bireysel diizlemde,
duyusal ve algisal olarak yaganmaktadir.
Bunun yaninda suyun toplumsal boyutu ile
ilgili olarak su, kentli-kent-doga arasinda
ideolojik-politik iligkilerin yapilandig1 bir
mekandir. Tiim bunlarin 6tesinde, suyun
kendi dinamigi, fizyolojisi ve insanin bu
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fizyoloji ile kurdugu mekansal ve fiziksel
(materyal) bir iligki vardir. Felix Guattari, bu
ticlii iliskiyi U¢ Ekoloji [Three Ecologies]
(1989) adl1 makalesinde ecosofi [ecosophy]
kavramina benzemektedir. Guattari, ekolo-
Jiyl (va da iliskivi), zihinsel [mind], toplumsal
[social] ve ¢evresel [ecological] diizlem-
lerde degerlendirmektedir. Guattari’nin
(1989) bahsettigi zihinsel diizlem, 6zneldir.
Yani, birey bazindaki diisiinsel siire¢leri
kapsamaktadir. Toplumsal boyut, iligkinin
toplumsal, ideolojik, kiiltiirel siireglerini
kapsamaktadir. Cevre diizlemindeki iliski
ise fiziksel durum ve siire¢leri igerir. Guat-
tari’nin bu ii¢ boyutlu ekoloji modelinde,
her bir diizey, cok katmanli, birbiriyle
yakindan baglantili ve es zamanlidirlar.

Bu ¢alisma kapsaminda su profesyonelleri
ile yapilan goriismeler disiplinler 6tesi bir
gozle degerlendirildiginde, yaklagimlarin
toplaminin Guattari’nin ii¢ ekoloji mode-
liyle uyum gosterdigi sdylenebilir. Go-
riisme yapilan profesyonellerin bir grubu,
mekan-su-insan iliskisini zihinsel ve 6znel
diizeyde degerlendirmislerdir. fkinci bir
grup, kent-insan-su ekseninde bu iliskinin
toplumsal boyutuna odaklanmislardir. Bir
diger grup ise, suyun kendi dinamiginin
fiziksel ve ¢evresel 6zelliklerini arastirma-
y1 ve bu ilksel kalitenin yeniden yapilandi-
rilmasini énermislerdir.

2.1.1. Zihinsel (Oznel) Ekoloji

Zihinsel ekoloji (iliski), su ile kurulan
iligskinin bireysel ve 6znel boyutunu
icermektedir. Su ile 6znel iliski, duyumsal
ve fenomenolojik bir kavrayisa dayanir.
Burada, yer ile iligki, birey bazinda duyu-
lan, goriilen, hissedilen, koklanan dene-
yimler iizerinden kurulmaktadir. Christian
Norberg-Schulz, “Yerin Fenomenolojisi”
(1976) adl1 makalesinde, mekanin kendine
has deneyim sunarak yere doniisme siire-
cini, yerin kendi “niteliksel farkliliklar1”
iizerinden aciklamaktadir. Her yer farkl
bir deneyim sunmakta ve insanlar, cografi
bir ortamin fiziksel karakteri sebebiyle yer
ile baglant1 kurmakta; zaman zaman da
bu bagi hissettikleri yerlerde kendilerini
evlerinde hissetmektedirler. Maurice Mar-
leau-Ponty’e (2012, 173) gore bir varligin
diinya iizerinde iliskilerinin deneyimi,
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Oziinde bir gevre (milliew) ile iliskili olarak
konumlandirilmaktadir. Boylece bir sokak,
iginde yiiriinﬁlerek (deneyim aracihigiyla) bir
yere doniisiir. Bu noktada yerin ayirt edici
nitelikleri ve sundugu kendine has dene-
yimler ile bu niteliklerin birey tarafindan
algilanan yonleri arasinda diyalektik bir
iligski kurulmaktadir.

Goriisme yapilan sant¢ilardan Emma LD,
su ile iliskimizi 6znel diizlemde aragtir-
makta ancak bu iliskiyi, yer ile baglantis
iizerinden yorumlamaktadir.

Certau ve Norberg-Schulz’un vurguladik-
lar1 gibi, Emma, su ile 6znel iliskisini yerin
nitelikleri iizerinden kurdugunu belirtmis-
tir:

Her ne kadar peyzaj ve su ile iliskimizden
mahrum kalmis kalmis olsak dahi, her yeni
proje benim igin yeni bir ¢evresel kesif ve
bu arastirma ve yer temelli kesif sayesinde
yer’e ait olma duygusunu yakalryorum ve
arazinin hemen hemen unutulmus hikayele-
rini yakaliyorum.” (Bingél ve LD 2021).

Lydon, su ile olan kendi 6znel iligkinin
kopmasini, kiiltiirel kodlara baglamistir:
“Hepimiz, ekolojik bir varlik olarak dogus-
tan su ile iliskideyiz ama sosyal ve kiiltiirel
etkilerle bunu unutmus durumdayiz” (Bingol
ve Lydon 2021). Lydon, gériisme esnasinda su
ile ilgili giindelik deneyimlerin ve rutinle-
rin 6niinii kesen iki engelden bahsetmis-
tir: yer ve sosyal kabul. Lydon, yok olan
giindelik deneyimlerden dolay1 yer ile
iliskimizin koptugunu vurgulamistir. Ikinci
engel olan sosyal kabul [social permission]
ise, glinlimiiziin modern yasaminda toplum
tarafindan kabul gérmeyen giindelik
pratikleri igermektedir. Lydon sosyal kabul
engelini su sekilde drneklemistir:
“Giintimiizde insanlar oturup nehirle
konusmaktan endise ederler. Ama aslinda
Kore’de ve Japonya'da bir agaca gidip
dua etmek normaldir. Kore'de her kdyde
bir Tanr1 agact vardir. Ama ya Los Ange-
les ta bir ¢esmeye gidip suya dua etseydim,
tamamen deli oldugumu diisiiniirdiiniiz”
(Bingol ve Lydon 2021).

Aubrey Penney’in giiniimiizde su-insan
iligskisinde bozulma olarak tarifledigi sey,
suyun erisilebilirligi meselesidir. Penney,
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Lydon gibi suya deneyim olarak erigile-
meme durumundan degil; fiziksel olarak
erisilememe probleminden yola ¢ikmakta-
dir. Suyun yoklugunun ve (ya) erigsilememe
durumunun, sudan uzak olmanin varyas-
yonlarini arastiran Penney, haritalarda
goziiken maviye boyanan lekelerin bile
aslinda zaman zaman bir kurgu oldugunu,
¢linkii erisilemez olduklarini vurgulamustir.
Bunun yaninda, kentte borular igerisinde
akan su bile, bizi biiyiik su kiitlelerine

ve dolayistyla birbirimize baglamaktadir
(Bingél ve Penney 2021). Penney, suya insan-yer
iligkisinin kurulmasi iizerinden bakmak
yerine, suyun algilanmasinin arkasinda
yatan sakli hikayelere, gizli ve bilinmeyen
yonlerine ve baglayici olma 6zelligine
odaklanmustir: “Herhangi bir biiyiik su kiit-
lesinden kilometrelerce uzakta iken bile su
bizi nasil baglar? Gérmediginiz ama hayal
ettigimiz hayali bir suya nasil erigiriz?”
(Bingol ve Penney 2021).

Su-insan iliskisini zihinsel ekoloji lizerin-
den ele alan profesyoneller, genel olarak ,
suyun algilanmasina, giindelik yasamda su
pratiklerinin ve deneyimlerinin azalmasina,
kiiltiirel kodlara bagli engellere, fiziksel

ve algisal erisilebilirlik meselesine vurgu
yapmislardir.

2.1.2. Toplumsal Ekoloji

Guattari’nin toplumsal ekoloji olarak isim-
lendirdigi, bir diger iliskilenme bi¢imine
gore seyler arasinda daha genis kentsel
gerceklikte sosyal bir iligki vardir. Toplum-
sal ekoloji konusu, bir ¢ok elestirel top-
lumsalci diigiiniir tarafindan uzun yillardir
tartisilmaktadir (LeFebvre 1974, 1991, 1993;
Gottdiener 1987; Soja 1996; Harvey 2003; Castells
1975). Mekan ve insan iligkisinin toplumsal
boyutunu en derinlemesine analiz eden
felsefecilerden Henri Lefebvre, Mekdnin
Uretimi [The Production of Space] (1974)
isimli kitabinda mekani, toplumsal olarak
kurulan bir olgu olarak tariflemektedir. Le-
febvre, mekanin hem yasayanlar tarafindan
hem de yoneticiler tarafindan fiziksel olarak
tiretilmesinin yaninda toplumsal olarak da
iiretildigine vurgu yapmaktadir. Lefebvre’in
tanimladig1 toplumsal mekan, giindelik
rutinlerde, sembollerde ve teknokratlarin
iiretim bigimlerinde toplumsal iliskileri

icermektedir. Mekan, toplumsal olarak
tiretilir ve toplumsal faaliyetin Giriiniidiir
(Lefebvre 1995, 92). Eger mekan {iretiliyorsa,
eyleyen (iiretken) bir siire¢ varsa, liretim glig-
leri (doga; emek ve emegin érgiitlenmesi; teknoloji ve
bilgi) ve Uretim iligkileri mekanin liretiminde
rol oynar. Her iiretim tarzinin kendine 6zgii
bir alan1 oldugundan, bir tarzdan digerine
gegis, yeni bir mekanin iiretimini gerek-
tirmektedir. (Lefebvre 1991, 46). Mekanin,
sosyal yasamin hem tiriinii hem de {ireticisi
oldugunu iddia eden E. Soja, mekanla
iliskimizi, Giglii kategori altinda; fiziksel,
zihinsel ve sosyal olarak formiile etmistir
(Soja 1996). David Harvey de Lefebvre ve
Soja gibi mekani toplumsal bir yap1 olarak
ele almakta; mekani, toplumsal siiregleri
iceren yer ve bu siireglerin mekansal olma-
styla toplumsal olarak degerlendirmektedir
(Harvey 2003, 11).

Lefebvre, mekani, algilanan mekdn [1’es-
pace pergu; perceived space], tasarlanan
mekan [1’espace congu; conceived space]
ve yasanan mekan [I’espace vécu; lived
space] olarak yine mekdnsal iiglii [spatial
triad] altinda tanimlamaktadir. Giindelik
gerceklik, daha genis toplumsal gergeklik,
ve algilanan gerceklik ve bunlarin mekan-
lar1 birbirleri ile iligkilidirler; bir yerde
katmanlasarak {ist iiste ¢akisabilmekte ya
da es zamanli olarak var olabilmektedirler.

Yapilan goriismelerde, bir grup profes-
yonel, su ile ilgili problemleri, mekanin
toplumsal {iretimi boyutunda, su-kent-kent-
li ekseni iizerinden degerlendirmislerdir.
Elgin Ozdamar be Yasin Semiz, Ankara
kenti tizerinden, yikici kentlesmenin su ve
sehrin iligkilerini bozmasina, suyun kent
yasamindan koparilmasina ve yasamla
iligkilenememesine dikkat ¢ekmiglerdir.
Ozdamar, suyla iliskili problemleri, kent ve
planlama tarihi ile baglantili olarak aras-
tirmigtir. Ankara kentinin su anda oldugu
yere kurulmasinin nedeninin ii¢ akarsuyun
kesisim noktasinda olmasindan kaynaklan-
digini, sehrin kurulusunda akarsularla ¢ok
giiclii bir iligkisi oldugunu, yakinlarinda bir
deniz olmayan bir sehir olan Ankara’nin
antik donemde suyun, akarsularin ve ne-
hirlerin biiyiik 6nem arzettigini, kente dair
bir¢ok hikayenin suyla iligkili oldugunu
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ve kentin modern donemde planlamasinda
akarsularin 6nemini vurgulamistir. Lefebv-
re’nin tasarlanan mekaninda oldugu gibi,
giliniimiizde, kent {izerine iiretilen yanlig
politikalar sonucu derelerin iistiiniin kapa-
tildigin1 ve bu iliskinin bozuldugunu ifade
etmistir (Bingol ve Ozdamar 2021).

Ozdamar ve Semiz ile ayn1 problem
alanina, Ankara derelerine bakan Kiling,
problemi, kent ve bellek kavrami iizerin-
den yorumlamigstir. Bireysel deneyimlerin
toplumsal izlere doniismesi konusunda
toplumsal bellek kavrami kritik bir 6nem
arzetmektedir. Bireysel diizlemde olus-
turdugumuz yere dair deneyimler zaman
igerisinde bellege kodlanmakta ve toplum-
sal bir boyut kazanmaktadirlar. Bellek, her
zaman yasanan gruplar tarafindan giincel
bir olay ya da eylem araciligiyla simdiki
zamanda kurulan bir bagdir ve animsama
ve unutma diyalektigine agiktir (Nora 2006,
19). Kiling, asfaltin altina hapsedilmis ama
sadece kendi hafizasinda kalan yaklagik
200 derenin sadece semt isimlerinde kal-
mis izlerini siirmektedir. Kiling, derelerin
seklini ve sesini hala eski halindeki gibi
imgelemekte, toplumsal belleklerimizdeki
Ankara derelerine gonderme yapmaktadir:

“Sokaklarda yiiriirken nehirlerin sesini
nasil duyabilecegimi hayal etmeye ¢alisi-
yorum. Belki de bundan dolay: projemde
su daha baskin.” (Bingol ve Kiling 2021).

Pierre Nora’ya gore bellek, giindelik
yasamdan, spontan, giinliik rutinler ve ri-

UNDER THE ROAD
THE RIVER!
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tiiellerden uzaklastirildig: siirece hafizanin
sonradan atfedildigi hafiza mekanlarma
doniismekte, kutsalliktan uzaklastirildigi,
ya da gegici kutsallik yiiklendigi siirece,
yar1 resmi ve kurumsal bir hafiza {iretil-
mektedir (Nora 2006). Kiling, Ankara’da
iiretilen kurumsal hafiza mekani olarak,
bir arayliz olarak degerlendirdigi “asfalt”
isaret etmektedir (Bingsl ve Kiling 2021). Mii-
hendis ve sanat¢1 Serkan Taycan da, su ile
iligskinin toplumsal boyutunu yine kent ve
su iligkisi lizerinden arastirmaktadir. Ken-
tin su ile kurdugu iliskiyi irdelerken, 6zel-
likle tekno-politik miidahalelerin, sosyal
ve ekolojik dinamikleri nasil etkiledigine
odaklanmustir. Yine teknopolitik kararlarin
sonucu olan iklim krizi, su kitlig1 ve erisi-
lebilirlik gibi kiiresel problemlerin, 6znel
diizeyde yansimalarint degerlendirmistir:

“Iiging olan su ki, insanlar suyun Gnemini
kolayca unutmakta ve suyun sehir peyza-
Jinda belirli bir alana nasil hayat verdigini
ihmal etmekteler”’ (Bingol ve Taycan 2021).
Su-insan iliskisini toplumsal ekoloji diize-
yinde ele alan profesyoneller, su prob-
lemini, genel olarak, kentsel ve kiiresel
politikalar, tekno-politik miidaheleler,
toplumsal bellek gibi konular {izerinden
degerlendirmislerdir.

1.2.3. Cevresel Ekoloji

Son dénemde su iizerine yapilan ¢alisma-
larin bir kismi, suyun kendi fizyolojisi tize-
rinden bozulan ekosistemini kendi-kendini

Resim: 1

Yasin Semiz’in yénetmenligini yaptig
Asfaltin Altinda Dereler Var filiminden
kareler. Kaynak: Sanatginin kisisel arsivi.
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yenileyen siire¢ler [self-organizing systems]
ile onarmasi, giindeme gelen siireg-odakl
tasarim [process-based design] yaklasimlari
ile ilgilenmektedirler (Lister 2010). Burada
tasarim, suyun kendi siirecleri, ritimleri,
tekrarlar1 ve orilintiilerini anlamaya odak-
lanmaktadir (Allen 2001; Berritzbeita 2007, Corner
1999, 2004, Lister 2010; Waldheim 2010). Suyun
nasil ¢alistig1, ne yaptig1 ve nasil etkilesime
girdigi ve zaman igerisinde hangi etkileri ve
aktorleri ortaya ¢ikardiginin arastirilmasi,
miidahelenin tiiriinii belirlemektedir (Corner
1999). Tasarim, arazinin kendi dongiilerini
diglamadan, bu siiregleri araziyi sekillendir-
mek i¢in kullanilmaktadir.

Cevresel ekoloji olarak tanimladigi iligki
modelinde ¢evre-merkezli ¢caligmalarda,
doganin fiziksel varolusu iizerine okuma ve
analiz ¢aligmalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Profesyonellerin bir kismi, su-insan ilis-
kisini gevresel diizeyde degerlendirmis,
suyun kendi dogasini, ritmini, ekolojisini
anlamaya, ¢oziimlemeye ve haritalamaya
yonelik caligmalari 6n plana ¢ikarmislardir.
Gorligme yapilan profesyonellerden su ile
iliskiyi 6znel ve bireysel diizeyde ele alan
profesyoneller suyun karmasik dogasinin
tam anlami ile anlamanin imkansizligina
vurgu yaparken, bu iligkiye ¢evresel ekolo-
ji lizerinden degerlendiren profesyoneller
agisindan durum tam tersidir; su, bilimsel
araglari kullanarak analiz edilebilir ve
anlasilabilirdir. Genellikle, giintimiizdeki
su problemini, suyun bozulan dogasiyla,
¢oziimii de bu sistemin yeniden eski haline
kavusturulmasiyla iliskilendirmektedirler.
Antropolog Luci Attala, goriisme esnasin-
da, suyun saglikli olmasi i¢in dogasi geregi

belirli bir sekilde (spiral) hareket etmesi
gerektigini kendi bilimsel arastirmalariyla
orneklendirmistir. Giintimiizdeki problemli
iliskiyi, suyu diiz geometrilere hapsetmek
ya da baska mikro plastiklerle karistirarak
kendi dogasin1 ve akig bigimini bozmak
olarak ifade etmistir: “Biz insanlar suyu
bir hasat, neredeyse kontrol etmenin
ikamesi olarak goriiyoruz. Dogast geregi
spiral hareket etmek isteyen suyu, daha diiz
¢izgilere sokmamiz sadece suyun kendisini
degil, peyzajin geri kalanini, hatta tiim
yasamu etkiliyor.” (Bingol ve Attala 2021). At-
tala, suyun degistirdigimiz dogasini insan
iligkileri {izerinden 6rneklemistir:

“Bu tipki bir ask iligkisi. Biriyle/bir seyle
ask iliskisindeyken, bu ondan istedigini
almaya ¢alismak ya da onu kontrol etmek
demek degildir. Bunun yerine, onun neye
ihtiyact oldugunu bulmaya ¢alismak ve
onun en iyi potansiyelini ortaya ¢ikarmak-
tir.” (Bingol ve Attala 2021).

Mimar Erze Dinarama da, Attala gibi,
suyun kendi dogasindan getirdigi kalite-
lere ve en ¢ok da suyu anlamaya odak-
lanmigtir. Dinarama, farkli katmanlar

ve farkl 6l¢eklerde gorsellestirme yolu

ile suyu anlamaya ¢aligmaktadir. Ancak
Attala’dan farkli olarak, tasarim yolu ile
suyun dogasini yeniden kurmanin yollarini
aramaktadir. Dinarama, suyu pasif bir 6ge
olarak gérmek yerine aktif bir aktor olarak
tasarimlarina dahil ettigini belirtmistir: “Su
aracuig ile 6grenmenin ilging ve benzersiz
olan yami, bazi araglarla suyun zekasini

ve aktor olarak suyu anlyyorsunuz. Diger
tirlii gériinmeyen, algilanmayan bir kalite
bu.” (Bingél ve Dinarama 2021). Bir tasarimci

.

Luci Attala’nin su ve canli fizyolojisi
iliskileri izerine arastirmalari. Kaynak: Luci
Attala’nin kigisel arsivi.
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olarak tasarladigi seyin, suyun kendi zekasi
ile kendini onarmasi i¢in gerekli ¢evresel
kosullarini tasarladigini ifade etmistir.
Sanat¢1 Sinem Disli de, Dinarama gibi 6n-
celikle suyun aktif bir varlik olarak kalite-
lerini ve niteliklerini kesfetmeye odaklan-
mustir. Disli’ye gore “eksik olan suyla ilgili
degil; eksik olan sey, dogay1, kendimizi

ve suyu ¢ok ayri seyler olarak gérmemiz-
le ilgili”dir (Bingél ve Disli 2021). Disli’ye
gore su ile iligkimizdeki problemli tutum,
“doganmin bir dongii oldugunu ve herseyin
birbirine bagh oldugunu unutmamiz ve

biz insanlarin bu dongiiyii yarida kesmesi
ileiliskili "dir (Bingol ve Disli 2021). Ozellikle
Firat Nehri Bolgesi’ndeki baraj projelerine
ve yarattig1 degisimleri gbzlemleyerek
olusturdugu caligmalari iizerinden {izerin-
den, suyun, {ilkesel sinirlarla bélinmesi-
nin yarattig1 problemlerin sinirlari agan
sonuglarini degerlendirmistir. Disli, bolen,
ayiran, ayristiran kiiltiire ragmen, susuzluk,
kuraklik gibi problemlerin sinir-6tesi bakis
acisi ile bize aslinda doganin sinirsiz bir
biitiin oldugunu hatirlattigin1 vurgulamis-
tir: “Dogada sunir yok. Bu sinirt Suriye

ile Tiirkiye arasina koyuyoruz. Ve tamam
diyoruz, daha ¢ok suyumuz var, daha az
suyunuz var. Her neyse, ama doga her geyi
bu déngiide bir araya getiriyor” (Bingél ve
Disli 2021).

Su ve insan iligkisini ¢evresel ekoloji
iizerinden degerlendiren profesyonellerin
genel olarak degindigi konular, suyun
dogasi, suyun fizyolojisi, ¢evresel uyum ve
fiziksel diizenleme konularidir.

2.2. Gelecek icin Su

Goriismeler esnasinda profesyonellere,
ikinci olarak, gelecek i¢in su galigmalarinin
onemi ve su meselesine hangi araglarla
¢6ziim irettikleri sorulmustur. Bu soru-
nun sorulmasinin arkasinda yatan amag,
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Resim: 3

Sinem Disli’nin GAP Projesi sonucu Firat
Nehri gevresindeki degisimleri yansittigui
Cereyan (Currents) Projesi. Kaynak:
Sanatginin kisisel arsivi.

profesyonellerin su ile siirdiiriilebilir ve
direngli iligkiler kurmak i¢in hangi araglari
kullandiklarint anlamaktir. Siirdiiriilebi-
lirlik, temelde “gelecek nesillerin kendi
ihtiyaclarini karsilama olasiligindan 6diin
vermeden bugiiniin ihtiyaglarini karsilayan
bir gelisimi” hedefler (WCED 1987). Bura-
da su kaynaklari tizerinden nesiller arast
hakgalik ve gelecek nesillerin de bugiiniin
nesilleriyle ayni su haklarina erigimlerinin
olmasi amaglanir. Bunun yaninda, yakin
zamanda giindemde olan bir kavram olarak
direnglilik [resiliency] siklikla kullanil-
maktadir. Uygulamali ekolojide esneklik
kavrami, bir ekosistemin streslere, rahat-
sizliklara veya istilaci tiirlere ragmen temel
yapisini, siireclerini ve isleyisini yeniden
kazanma (veya biiyiik élgiide degismeden kalma)
kapasitesinin bir 6l¢iisii olarak kullanil-
maktadir (Hirota ve digerleri 2011; Chambers

ve digerleri 2014, Pope ve digerleri 2014, Seidl ve
digerleri 2016). Su ve mekan ile iligkili olarak
direnglilik digsal uyaranlar ve siireclere
karg1 mekanin kendi yapisini, siireglerini
ve isleyisini yeniden kazanma yetenegini
ifade etmektedir (Folke ve digerleri 2010). Su
ile iligkili olarak bu iki kavram, gelecek
nesillere saglikli suyun aktarimi ve su ve
insan ekolojilerinin birbirleriyle uyumlu
sekilde ¢aligma kapasiteleri ile iligkilidir.
Goriisme yapilan tiim profesyoneller,
ekolojik bir yaklagimla siirdiiriilebilirlik ve
(va) direnglilik yaklasimina 6nem verdik-
lerini belirtmiglerdir. Ancak su ile siirdii-
riilebilir ya da direngli iligkiler kurmak
i¢cin tamimladiklari yontemler ve araglar
farklilagsmaktadir. Goriisme yapilan profes-
yonellerin su ile ilgili problemlere yonelik
¢Oziim Onerileri, profesyonellerin insan

ve su arasindaki iligkiyi ve problemleri
tanimlama bigimleriyle yakindan iliskili-
dir. Insan ve su arasindaki iliskiyi 6znel
diizeyde ele alan profesyoneller, hikayeler,
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mitler, bellek, hafiza gibi bilissel araglara
yonelmiglerdir. Su ve insan iliskisini daha
iist diizlemde -toplumsal diizeyde- deger-
lendiren ikinci grup, kentsel diizenlemeler,
kamuoyu olugturmak, kentlinin bilinglen-
mesi gibi sosyal siirecleri aktive etmeyi
onemsemektedir. Ugiincii grup ise, ekolojik
mekansal diizenlemeler ve eylemlerle su
ile iligkimizin ilksel bi¢imlerini yeniden
hayata gecirmeyi onermektedirler.

2.2.1. Hikayeler, Anlatilar, Ritiieller

Ricouer’e (1985) gore hikayeler, zamansal
olaylar dizisini ve hikayeyi, kronolojik
olmayan bir diizenlemeyle mekansal
orlintiilerle birlestirmektedir. Her peyzajin
bir anlatis1 oldugu igin hikayeler, bir yeri /
peyzaji1 kesfetmek i¢in bir arag olabilirler
(Potteiger ve Purinton 1998). Peyzajin hikayesi,
zamansal ve mekansal deneyimin kesigme-
sine aracilik etmektedir (Potteiger ve Purin-
ton 1998, 7). Buradaki ayrim ‘gérmek’ ve
‘yapmak’ arasindaki farkta ortaya ¢ikmak-
tadir. Her giin goriilen bir imge, tabloya
doniisiir. Oysa ki hikaye, hem yapma hem
de gérme eylemini bir araya getirmekte-
dir. Certeau’nun (7980, 171) da vurguladigi
gibi hikayeler, capraz baglar kurmakta ve
yerleri organize etmektedirler. Burada yer/
peyzaj sadece, hikayelerin gectigi yer veya
arka plan degildir, ayn1 zamanda hikayeleri
ortaya cikaran degisen ve olaylari igeren
bir sﬁregtir (Potteiger ve Purinton 1998, 5-6). Ve
hikayenin yazilimi, uzamin yere doniigme-
sinde bir ara¢ olmaktadir. Béylece zaman,
mekan, anlatiy1 bir araya getirerek, yer ve
aidiyet arasindaki iliskinin kurulmasina
yardimect olurlar. Dolayisiyla hikayeler,
yer ile bellek iliskisini kurmanin bir araci
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Su ile iliskimizi 6znel diizeyde tanimlayan
profesyoneller, giindelik yasam igerisindeki
pratiklerin degistirilmesi ile siirdiiriilebilir
ve direngli bir iliski kurulabilecegini ifade
etmislerdir. Bu noktada, siirdiirtilebilir ve
direngli bir gelecek i¢in hikayeler, anlatilar,
mitler ve ritlieller, su ile iliskimizi onarmak
icin birer ara¢ olabilmektedirler. Goriisme
yapilan sanat¢ilardan Emma LD, yer’de
sakli olan anlatilar ve hikayeler yolu ile su
ile baglantimizin yeniden saglikl bir hale
gelebilecegini ifade etmistir. Emma LD, su

ile 6znel iligkinin yeniden kurulmasi i¢in
hikayelerin bir kdprii olabilecegini vurgu-
lamustir: “Peyzajin neredeyse unutulmus ve
bilinmeyen bir boliimii var ve bu kisim, mit-
lerin, hikayelerin var olmasinin sebebi ”dir
(Bingél ve LD 2021). LD, birey-su arasindaki
iliskiyi aktif tutmak i¢in yerin hikayeleri-
nin kesfedilmesi gerektigine inandigini ve
bunun i¢in arastirmalar yaparak bu hikaye-
ler lizerinden sanatsal iiretimlerini yaptigini
vurgulamistir. Emma, hikayeleri, diinyanin
bilmedigi bir par¢astyla baglanti kurmanin
bir yolu olarak tanimlamistir:

“Suyun hikayesini yerel kiiltiiriin bir
parcasi olan mit ve masallarla 6grenmek,
ekosistemin korunmasina herkesin ilgi
duymas: gerektigini anlatmak/gostermek
icin bana biiyiik bir istek veriyor.” (Bingél ve
LD 2021).

Lydon,su ile olan iligkiyi, “kendimize ve
her seyle baglantimiza agilan bir kapt”
(Bingol ve Lydon 2021) olarak tanimlamis-

tir. Lydon, diizenledikleri festivallerde
hikayeler aracilig1 ile insan ve su arasinda
baglanti kurmanin yollarini aramakta ve

su sorularin yanilarini aramaka oldugunu
belirtmistir: “Suyun bir par¢asi olamayan
insanlara, bu iliskiyi yeniden kuracak bir
deneyim yaratacak sekilde suyun hika-
vesini nasil anlatabiliriz? Bu insanlarin
katilabilecekleri bir hikayeye giris noktala-
r1 nerelerdiv?” (Bingol ve Lydon 2021).

Penney ise hikayelerin 6nemini su sekilde
vurgulamistir: “Herhangi bir biiyiik su
kiitlesinden kilometrelerce uzakta iken ya
da kentte borular igerisinde akan su bile
sakl1 hikayeler barindirmaktadir ve gizli
ve bilinmeyen yonleriyle potansiyel bir
aragtirma kaynagidir” (Bingél ve Penney 2021).
Penney, su ile iliskimizde en biiyiik prob-
lem olarak tanimladig1 erigim meselesini,
fiziksel bir boyutta tanimlamak yerine,
mental siirecler ve suyun algilanmasi asa-
masindaki potansiyelleri aragtirmaktadir:
“Gérmediginiz ama hayal ettiginiz hayali
bir suya nasil erigiriz? Bizleri daha biiyiik
su kiitlelerine baglamak veya insa etmek
icin sahip oldugumuz suya erisimin yerini
nasil ele alabiliriz? " (Bingél ve Penney 2021).
Penney, ulagilan /ulagilamayan/ hayali/ger-
cek su’lar ile hikayeler ve sanat araciligr ile
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iliski kurmay1 ve su ile iliskimizi sinirlart
kavramsal olarak yeniden kurarak ve men-
tal olarak sinirlar1 yeniden diizenleyerek
agmay1 onermistir.

Emma ve Penney’in hikayeler yolu ile yeri
onarma Onerisinin yaninda Sinem Disli,
suya baglanmanin giindelik hayata niifuz
eden yollarini bulmay1 6nemsemistir.
“Suyla ilgili her seyi anlayabilmemiz miim-
kiin degil. Ama onu anlamaya ve onurlan-
dirmaya ¢alisabiliriz. Politikacilar veya
baraj projelerini elestirmek yerine, bireysel
olarak baglanti kurmann bir yolunu
bulmaya ¢alismaliyiz.” (Bingél ve Disli 2021).
Disli, modern toplumda bozulmus iliskileri
onarmak i¢in suya verdiklerimiz ve ona
nasil davrandigimiz arasindaki kopuklugu
birlestirmeye dikkat ¢ekmis ve bu nokta-
da eski rittiellerin onemini vurgulamistir:
“Mezopotamya tarihgileri sayesinde
zamanminda suya tesekkiirlerin, stikranlarin
minnettarligin sunuldugunu biliyoruz. Bu
ritiiellere sahibiz ve bunlar dogayla, suyla
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Patrick Lydon’in Typhoon Queenings sanatgt
kollektifi ile birlikte diizenledikleri su
festivalinden fotograflar. Kaynak: Sanatginin
kisisel arsivi.

baglanti kurmamizi sagliyorlar.” (Bingol

ve Disli 2021). Amerikal1 sosyal psikolog
Erik Erikson’a gore, iliski ve etkilegimin
en onemli araglarindan birisi ritiiellerdir.
Ritiieller, bir toplumda degerlerin benim-
senmesi, sahip ¢ikilmasi, ve hatta kutsallik
anlayisinin yeresmesine yardimci olmak-
tadir. “Ilahi olan sey, bizleri hem ikiligin
astlmasina hem de farkliligin kabul gérme-
sine bir kez daha ikna etmekte, dolayisiyla
da ben’lik algisinin temelini giivence altina
almaktadir” (Erikson 2014, akt. Kambak 2019, 9).
Michel Certau (1980), da giinliik rutinlerin
oneminden bahsederken, mekani benim-
semek iizerine bir taktik olarak ylirlimeyi
ornek vermektedir. Certau’nun Onerisi,

yer ile iliski kurmak i¢in giindelik ve rutin
tekrar, birer aractir. Yiirtimek, ayni yerleri
yiirlimek, tekrar tekrar ylirlimek o yeri
benimsemeyi ve aidiyet kazanmamizi sag-
lamaktadir. Bu tekrarlara, giindelik rutinler
sayilabildigi gibi daha geleneksel ve kutsal
anlamlar iceren ritiieller de eklenebilir.

Resim: 5

Sinem Disli’nin Firat Bélgesindeki en eski
ritiiel mekdnt olan Gobeklitepe’deki “Kutsal
Tepe” ve “Yedi Kutsal Yildiz” ¢alismas:.
Kaynak: Sanat¢inin kisisel arsivi.
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Disli de, suyun kutsal bir sey oldugunu
yeniden hatirlamay1 ve yerle iliskimizi
yeniden yapilandirmanin yolunun “suya
minnettar olmak” olarak adlandirmistir.

Ritiiellerin 6nemine vurgu yapan bir diger
isim Patrick Lydon, su ile anlik, rutin ilis-
kilerden olusacak alanlar agmay1 6nermis-
tir. Suyun siirekli degigsmesinden otiirii, tek
bir an ve zamanda tanimlanamayacagini,
dolayisiyla suyun verisinin, haritasinin
cikarilamayacagini ifade etmistir. Clinki
“bir seyi tek bir anda ve zamanda ta-
mmladiginizda, o sey, yapay bir iiretim
haline gelmektedir” (Bingél ve Lydon 2021).
Bu sebeple, Lydon, su ile iligkilerimizin
yenilenmesinin, suyun yeniden giindelik
rutinlerimize eklemlenmesi ile miimkiin
olacagini ifade etmistir. Glinlimiiz modern
diinyasinda, ritiiellerin sosyal olarak kabul
gormesinin miimkiin olmadig1 kosullarda
sanatin ara¢ olarak kullanilmasini 6nermis-
tir: “Sanat yaptiklarimizin sosyal diizlemde
kabul edilmesini sagliyor; bir mesruiyet
zeminini olugturuyor.” (Bingol ve Lydon 2021).

2.2.2. Aktivizm, Eylem ve Kamuoyu

Profesyonellerin bir kismu, su ile ilgili
problemlerin ¢6ziimiinde ve siirdiiriilebilir
ve direngli iligkinin kurulmasinda kentsel
ve toplumsal ¢6ziim Onerilerine yonelmis-
lerdir. Bu yaklagim 6ziinde K. Marx’in
praksis kavramiyla eslestirilebilir. Burada,
toplumsal siiregleri ve tarihsel ¢ergeveyi
degistirmek, 6zgiir ve yaratici bireyi ortaya
¢ikarmak i¢in bireyin aldigi eylemler
kastedilmektedir. Goriisme yapilan pro-
fesyonellerin bir kismu, su ile iligkimizin
onarilmasi i¢in problemlere karsi kamuoyu
olusturmay1 ya da olay (eylem) temelli degi-
siklikler yapmay1 dnermislerdir.

Semiz, Ankara’nin dereleri lizerine ¢ektigi
belgesej lizerinden gosterimlerden sonra
olusan gbzlemlenebilir etkilere ve olugan
kamuoyuna dikkat ¢cekmistir. Belgesel
sonrast Ankara’nin akarsularini yeniden
giin yiiziine ¢ikarmaya odaklanan, dogay1
ve nehirleri ve sehri yeniden bir araya
getirmeyi Oneren bazi ¢aligmalar ortaya
¢ikmis, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi,
Ankara Su ve Kanalizasyon Idareleri gibi
kurumlar bir takim toplantilar baslatmis ve
yeni projeler su yiiziine ¢ikmistir. Belge-

sel filmini, kamuoyu olusturmak i¢in bir
yontem olarak kullandiklarii ve birgok
insanin Ankara’nin akarsularindan artik ha-
berdar oldugunu belirtmistir (Bingél ve Semiz
2021). Semiz, ger¢ek degisimi yaratabilecek
sekilde insanlari, belediyeleri, kurumlari
harekete ge¢irmeyi hedeflediklerinden
bahsetmis ve yaptiklari isi bir tiir aktivizm
olarak degerlendirmistir: “Asil soru giinisi-
gina ¢tkarmak ya da nehirleri ¢cikarmamak
degil. Asil soru, ne zaman yapilacagidrr.
Cevap su.: miimkiin olan en kisa stirede”
(Bingdol ve Semiz 2021).

Ayni problem alanina sanat tizerinden
yaklasan ve su ile iliskimizdeki problem-
lerin toplumsal olduguna inanan sanatg1
Hazel Kiling’ i 6nerdigi ¢6ziim yontemleri
ve araglari, kentsel pratiklerle yakindan
ilgilidir. Kiling, sehir ve suyun hikayeleri
hakkindaki gercekleri gosterecek yeni
yontemlere ihtiya¢ duyuldugunu vurgula-
mustir: “Sadece diisiinsel degil fiziksel de
birseyler yapmalwyiz, hep birlikte” (Bingél ve
Kiling 2021).

Serkan Taycan, su ile ilgili alinan karar-
larin oldukga karmasik ve teknokratik
oldugunu vurgulasa ve problemi kent-yo-
netici-su iicgeninde degerlendirse dahi,
kendi projelerinde su ile iliskiyi bireysel
diizeyde rehabilite etmeye odaklamaktadir.
Siradan insanlarmn bu bilgilerle iliski kur-
masi gii¢ oldugu i¢in, projelerinde, suyun
hayati yoniinii, psikolojik yoniinii ve su

ile kurulan gilindelik yasantidaki iliskileri
yeniden olanakli kilmaya calistigini vurgu-
lamigtir. Taycan’in praksis yaklasimi, kent
icerisinde kentlinin olay-bazl [event-ba-
sed] iligkisini yeniden kurmasi {izerinedir.
Bu sebeple Iki Deniz Arasinda projesi,
Marmara Denizi ve Karadeniz arasindaki
Istanbul’u bir yiiriime rotast ile baglamus,
Hydrolab Attica i¢in agik menhollere
alman nehirde kiirek yarislar1 diizenleyerek
nehri giindelik yagsam deneyimine kat-
mistir. Taycan, direngli bir iliskinin ancak
kentte yeni deneyimler olusturarak kuru-
labilecegine dikkat ¢ekmistir: “Su ile ilgili
alinan kararlar olduk¢a karmagsiktir ve
oldukga teknokratiktiv. Siradan insanlarin
bu bilgilerle iliski kurmasi olduk¢a zordur.
Sanatgilarin ve tasarimcilarin, bu bilgi-
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leri sanatsal bir jestle ortaya koymalari
gerekiyor.Béylece bu teknik ve teknokratik
konularin estetik yonleriyle iligki kurulabi-
lir” (Bingél ve Taycan 2021).

2.2.3. Fizyoloji, Haritalama, Tasarim

Heidegger’e gore diinya iizerinde var
oldukga, “oturdukc¢a [dwell] insa ediyo-
ruz”(1954), gevremizi degistiriyoruz. Ancak
oturma ile birlikte gelen diizenlemenin
olumlu ve koruyucu bir yan olabilir:
“Gergek diizenleme olumlu bir seydir, bir
seyi ta basindan varligi icinde biraktigi-
mizda, bir seyi varligina indirgeyip onu
giiven altina aldigimizda, onu koruyucu bir
seyle sardigimizda belirir.”” Profesyonelle-
rin ¢evresel ekolojiye yakin olan kismi, su
problemlerine kars1 Heideggerci bir tavirla
cevresel ¢oziimler getirerek, yontem ve
araglarini fiziksel diizenlemeler tizerinden
gelistirmeyi 6nermislerdir. Suyun, bi¢cim-
sel diizenlemeler ve tasarim aracilig ile
yeniden ilksel formlarina doniis saglan-
masi yoniinde ¢oziimler gelistirmislerdir.
Attala ve Dinarama’nin yaklagimi, suyun
kendi dogasinca var olmasina izin vermeyi
Onermistir.

Luci Attala, doganin her seyi bir sekilde
birlikte yarattigini ifade ederek, biitiinciil
bir bakis a¢isiyla su yataklarini, nehirleri,
golleri gezegenin iginden gegen, iizerin-
de yer alan bir sekil, bir mimari, suyun
hareket edebildigi bir yap1 olarak deger-
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lendirilmesi gerektigini ve madde ve form
arasindaki iligkiyi anlamamiz gerektigini
vurgulamistir (Bingsl ve Attala 2021). Attala,
yenilenme i¢in suyun ilksel fizyolojisine
(spiral formlara) geri ddonmeyi onciil kosul
olarak tanimlamistir (Bingdl ve Attala 2021).
Dinarama ise tasarim ile suyun kendi
kalitesine ses vermeyi ve suyun kendi
ekosistemini kurmasina yardimeci olmay1
onermistir: “Tasarim, suyu gortiniir kilmak
ve suyun kendi hayatini yaratmasi igin
bir platform olusturmak demek.” (Bingél ve
Dinarama 2021).

Hem Attala’nin, hem de Dinarama’nin
yaklagimi, tipk1 Heidegger’in gercek dii-
zenleme olarak adlandirdigi durumu iger-
mektedir. Ancak Attala ve Dinarama’nin
“yeniden diizenleme” nerileri detaylarda
farklilagsmaktadir. Dinarama’nin yaklasima,
problemi ¢ézmekle ilgili degil, suyu pro-
aktif olarak kullanmakla ilgilidir. Bitmis
ve esnek olmayan tasarimlar yerine, suyun
kendi yasamina sahip oldugu su ortamlari
olugturmaktadir. Tasarim yolu ile suyun
tasarladig1 sekilde ve zamanla degigmesi-
ne, kendi yasam ¢evresini olusturmasina
ve sehri sekillendirmesine alan agmaktadir:
“Araziye su getiriyorsunuz, tasarladigi-
niz sekilde ve zamanla degismesine izin
veriyorsunuz, boylece bazi yenileyici/insa
edici [constructive] ekolojilerden sonra su,
kendi yasam ¢evresini olusturuyor.” (Bingol
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ve Dinarama 2021).

Profesyonellerin su-yer-insan iligkisine
bakis agilarinda, bu iliskinin sagaltilma-
sina yonelik gelistirdikleri yontemler ve
kullandiklar: araglar ¢esitlense dahi, hep-
sinin hem fikir oldugu bir nokta, suyun ve
doganin biitiinselligidir. Disli ve Attala’nin
ortak olarak vurguladiklar1 nokta, suyun
biitiinciilligiiniin bozulmasidir. Attala bu
durumu, insanoglunun dogay1 makineler
gibi ele alarak pargalara ayirma ve sonra
tekrar bir araya getirme egilimi yiiziinden,
Disli devletlerin sinirlarryla boliinerek
yonetilen ama aslinda dogal ve sinir-siz
dongiisiinii bozdugumuz gezegenin su
varlig1 {izerinden anlatmistir. Ozdamar ve
Semiz, suyu biitiinciil bir sekilde ele alma-
nin, hava koridorlar1 yaratmasi, 1s1 adalari
yaratmasi, selleri ve arag trafigini azaltmasi
gibi etkileriyle kent igerisindeki yasami
doniistiirecegini belirtmislerdir (Bingdl ve
Semiz 2021). Dinarama, suyun biitiinselligini,
yer-temelli ve yerel sistemlere bagli olma-
sinin yaninda bagka yerlerdeki sular1 da
etkilemesi sebebiyle kiiresel olma halleri
tizerinden tariflemistir.

3.  Sonucg Yerine

Su, yerel 6l¢ekte farkli baglamlara sahip
olsa dahi, gliniimiiz antroposen ¢aginda
kendi dinamiginin ve dogal akiginin insan
eliyle degistirilmesi sebebiyle kiiresel
yikim sorununda ortaklagsmaktadir. Kiiresel
iklim degisikligi, kiiresel kuraklik ve bera-
berinde gelen yagis rejimindeki diizensiz-
likler gibi sorunlar sebebiyle, su ile iligkili
problemler her gecen giin gittik¢e daha
cok glindeme gelmektedir. Su ile iliskili
problemlere yonelik, farkli disiplinlerce
uzunca bir stiredir ¢ézlimler liretilmeye
calisilmaktadir. Bu anlamda su ekolojisinin
dinamigini etkileyen bir baska etken de,

su konusunda ¢aligmakta olan profesyo-
nellerdir. Su ekosisteminin degigiminin
onciil aktorleri olarak su iizerine galisan
profesyoneller, diisiinceleri, eylemleri ve
¢Oziim Onerileri ile kendileri de bir ekosis-
tem olusturmaktadirlar. Bu ¢alisma, farkli
disiplinlerden profesyonellerle yapilan
goriismeler araciligiyla, su-insan iliskisi, su
problemi ve probleme yonelik ¢oziimler ve
yontemler konusunda farklilagan yakla-

simlari, disiplinler 6tesi bir bakis agist

ile sunmustur. Disiplinler 6tesi yaklagimi
geregi, disipliner yaklagimlari saptamak ve
belli disiplinlerin belli bir tavri takindigim
iddia etmek yerine, profesyonellerin sun-
dugu ¢esitliligi butiinciil bir sekilde ortaya
koymustur. Profesyonellerin yaklagimsal
cesitliliginin, Felix Guattari’nin ekolojiye
biitiinciil ekoloji perspektifini getirdigi

¢ ekoloji (mental, toplumsal ve fiziksel ekoloji)
kavramu ile benzerligi dikkat ¢ekicidir.
Profesyonellerin bir kismi su ile iliskiyi
6znel ekoloji tizerinden degerlendirmis,
modern yasamda su ile kendi kigisel
baglarinin ve giindelik yasamdan ayrigma-
sina, rutinlerin ve ritiiellerin kaybolmasina
dikkat ¢ekmislerdir. Diger bir grup, su

ile iligkiyi toplumsal ekoloji boyutunda
degerlendirmis, kentin yoneticileri ve
teknokratlar tarafindan yanlis politikalar
ve yanlis planlamalar {iretilmesini problem
olarak tanimlamamiglardir. Bir diger grup
ise, bu iligkiyi ¢evresel ekoloji boyutunda
degerlendirmis, suyun fizyolojisinin ve
ekolojisinin degismesine odaklanmiglardir.
Su—insan iliskisine kars1 profesyonellerin
ortaya koydugu yaklagimlarin ¢esitliligi,
disipliner ayrimlarin igerisine hapsoldugu
taktirde bir problem olarak tanimlanabilir.
Ancak, bu cesitlilik bir araya getirilerek
degerlendirildigi taktirde, bir potansiyele
isaret etmektedir. Tipki, tiim profesyonel-
lerin hem fikir oldugu suyun biitiinselligi
gibi, su ilizerine yapilan ¢aligmalarin da
biitiinsel bir perspektiften degerlendirilmesi
gerekir. Su ile ilgili problemlerin, hem giin-
delik yasamimizda, hem toplumsal diizeyde
hem de fiziksel diizeyde ¢ok boyutlu olarak
tanimlanmasi gereklidir. Bu sekilde bakildi-
ginda, su ile iliskimizi yenileyecek araglar
hem 6znel, hem toplumsal, hem de gevresel
diizeyde ele alinmalidir. Guattari’nin (71992)
de belirttigi gibi, sosyal ve maddi ¢evrede
degisiklikler olmadan, zihniyetlerde hicbir
degisiklik olamaz. Ya da zihinlerimizde
algiladigimiz ve bireysel rutinlerle destekle-
digimiz iliski, toplumsal diizeye erigsmez ve
fiziksel bir doniistime neden olmazsa yine
yarim kalacaktir. Suyun giindelik yasam
pratiklerine ve rutinlere kavugmasi, top-
lumsal diizeyde kentsel yasamin bir pargast
haline gelmesi ve bellegin canlandirilmasi,
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kendi dogal akisina ve ekolojisine kavus-
turulacak sekilde planlanmasi hep birlikte
stirdiiriilebilir ve direngli bir iliskinin temel-
lerini atabilecektir.

Bu ¢alismanin yaygin etkileri, su ile iligkili
her tiirlii yonetim ve planlama alanlarinda
olacaktir. Suyla kurdugumuz iliski, yagam-
la ve gezegenle olan iligkimizi sekillendir-
digine gore, direncli bir yasamin anahtart,
bu iligkinin ve yagam bigimlerimizin diizel-
tilmesinde yatmaktadir. Su ile iliskimizi
hem bireysel (6znel), hem toplumsal, hem
de fiziksel diizeyde yenileyecek biitiinciil
bir yonetim ve planlama anlayisi, kalic1 ve
disiplinler {istii bir ¢6ziim sunabilecektir.
Modernitenin dikte ettigi yasam bi¢im-
leri tarafindan zedelenen su ile iligkimiz,
yere ait hikayeler, mitler ve anilar yolu ile
toplumsal bellek yeniden canlandirilabilir.
Ya da giindelik rutinler ve ritiieller yolu ile
bu iligki sagaltilabilir. Suyun hikayelerinin
yeniden toplumsal bellege kavusturulmasi-
nin, ayni1 zamanda toplumsal bir doniigiime
de yol agmasi olasidir. Her diisiince ancak
eylem ile, baska bir degisle praksis ile zen-
ginlestigine gore, etkinlik temelli yeniden
kullanim ve yeniden islevlendirme iizerine
¢alismalar, hem sulak alanlarin varliklar
ve degerleri konusunda farkindalig: arttir-
ma, hem de bu alanlar ile kentlinin daha
cok etkilesime girmesi ve benimsenmesi ve
dolayl1 olarak suyun korunmasi konularin-
da yeni olasiliklar sunacaktir. Su ile ilgili
fiziksel diizenlemeler, suyun kendi dogasi-
na ve ilksel ekolojiye doniisiimiin yolla-
i1 acacaktir. Ozellikle kentsel mekanda
suyun erisilebilirligi, sadece fiziksel degil,
algisal, islevsel-deneyimsel boyutlarda da
ele alinmalidir.Bu 6nerilerden her biri tek
basina degil, bir arada ve iligkisel olarak
degerlendirilmeli, suyun hem algisal hem
fiziksel biitiinliigli bozulmamalidir. Bu
asamada yontem ve arac cesitliligi kaybe-
dilmemeli, sanatsal ve bilimsel araclar bir
arada kullanilmalidir.

Caligmanin yaygin etkilerinin yanisira
kisitlar1 degerlendirildiginde, yapilan
miilakatlarin sadece bir grup profesyonelin
goriislerini yansittig1 unutulmamalidir.
Caligma, su alaninda c¢alisan tiim profesyo-
nellerin yaklagimlarini kapsamamaktadir.
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Miilakat sayisinin arttirilmasi durumun-
da, goriisler, ¢oziimler ve belki de farkli
ekolojik anlayislar ile birlikte, yaklagimsal
cesitlilik daha da artacaktir. Ancak yine de
yapilmis ¢alisma, diinyanin farkli cograf-
yalarindaki ve farkli disiplinlerden su iize-
rine c¢alisan bir grup profesyonelin bakis
acisindaki cesitliligi sunmak icin genel bir
fikir vermektedir. Profesyonellerin zengin
ve cesitlenen bakis acisi, ekoloji kavramina
daha biitiinciil bir bakis agisi ile yaklagma-
miz i¢in biz tiim profesyonellere ipuglari
vermektedire
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