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Calisma, Aydinlanma fikrinin 6zgiirliik
anlayis1 ve mite doniisen yaklasimi ile
Eisenman mimarliginmn, tiikketim kiiltiirii
esliginde mite doniisen 6zgiirliik s6ylemini
birlikte ele alarak 6zgiin bir tartisma
yaratmay1 hedeflemektedir. Aydinlanma’daki
Ozgiirliik, bilimsel bilgi ve zihnin
aydinlanmasiyla elde edilen temelinde aklin
yer aldig1 bireysel diisiince 6zglirligiine
karsilik gelir. Kisacasi 6zgiirlesme, zihinsel
bir iiretim sonucunda elde edilir.
Aydinlanma’nin amact; aklin rehberliginde
insanoglunu her tiirden mitten ve baskict
giiclin tahakkiimiinden kurtarmaktir; fakat
Sanayi Devrimi’ni takiben yasanan
gelismeler, Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen
teorisyenlerinden Horkheimer ve
Adorno’nun deyimiyle yeni tiirden bir
barbarligin olusmasina sebebiyet vermistir.
Insanligm bu yeni durumunu “mit
Aydinlanmanin ta kendisidir ve Aydinlanma
mite geri doner” diyerek ozetlerler.
Calismada, Aydinlanma diisiincesi ile mimari
tasarim diistincesinin 6zgiirlikk ve mite
doniisen yaklagimi baglaminda benzerlik
icerdigi diistiniilmektedir. S6yle ki; mimari
tasarim diistincesindeki 6zgiirligiin, temeli
zihinsel tiretime dayanan kavramsal
tasarlama siireci ile elde edilebilecegi 6ne
striiliir. Her ikisinin de 6zgiirlesmesi ve
siirhiliklarindan kurtulmasi aklin varligima
baglidir. Geleneksel tasarlama siirecini,
kavramsal tasarlama siireci ile degistirerek
tasarimi yeni olasiliklara agan, kavramsal
tasarimin 6nde gelen isimlerinden
Eisenman’m mimarlig1 ¢calismanin
orneklemini olusturmaktadir. Amaci
Ozgiirlik soyleminin mimari tasarimdaki
kavramsal gergevesini ¢izmek olan ¢aligma,
amacini gergeklestirmek tizere Eisenman’in
mimari tasarimi sonsuz olasiliklara agan
Ozgiirlestirici kavramlarindan biri olan
“katmanlama (layering)”y1 inceler; fakat
Eisenman, mimari tasarima yaptigi katkilarin
yanisira 80 sonrasinin yildiz mimaridir.
Kavramlariyla tasarimda ¢1gir agsa da,
trettigi mimari bigimler ve onlarin imgeleri,
tilketim ediminin iyice arttigi1 80 sonrasi
ekonomi politiginde alinip-satilabilir-
tiiketilebilir metalara dontisme egilimi
gostermistir. Dolayistyla Eisenman
mimarlig1 -tipki Aydinlanma diisiincesinin
mite dontisiimii gibi- bir siire sonra
sermayenin tahakkiimiinde kendi mitine geri
donmiis gibi goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aydilanma, Frankfurt
Okulu, Ozgiirlitk, Mimari Tasarim,
Eisenman.
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Extended Abstract
Accompanied by the neoliberalism that emerged especially after 1980, the discipline of architecture had difficulty in liberating
itself from economic and ideological references and moved away from being an autonomous field of knowledge. As a result of
this situation, the discipline of architecture has been transformed into a tool of control and obedience by certain groups of
capital and by reducing to a formal model, architecture has become an industrial production area that generally copies similar
images in the global market, has lost its meaning, its content is emptied and standardized, and moves away from its social,
contextual and social problems. The field of architectural design needs to be liberated and liberated from the capital that
dominates itself, and therefore from the understanding of architecture, which is reduced to a formal model. Only in this way we
can get rid of the emptied copy images and the aesthetics of urban spaces that have lost their identity, in other words,
liberation in architectural design can be achieved. Believing that the discipline of architecture is under the domination of
capital today, this study concerns with the transformation of architecture into a tool of control and obedience of capital and
the uniformization of the architectural product, especially in the post-1980 period in line with the dominant ideology. The study
also positions itself against this argument assuming that this situation can be overcome in favor of emancipation in
architectural design. In the study, it is believed that overcoming this situation and achieving liberation can be possible thanks
to the tools of architectural epistemology. It is here that the study relies on the idea of enlightenment. Just as it was suggested
in the idea of enlightenment, the breaking of domination and liberation from capital can be realized through reason, that is,
with scientific knowledge. It is necessary to seek freedom in the epistemology of architectural design itself, not in an
ostentatious and gentrified field of architectural production that walks arm in arm with capital. In this direction, the study aims
to create an original discussion area by considering the freedom and myth understanding of the Enlightenment idea and the
freedom discourse of Eisenman architecture, which constitutes the sample of the study and has recently become widespread
and legitimized especially with the consumption culture. The aim of the Enlightenment thought was to save mankind from all
kinds of myths and the domination of oppressive forces under the guidance of reason. However, the industrial revolution,
mechanization, world wars, technological developments, and reason-based developments that increased its power in the
presence of major economic crises have led to the emergence of a new kind of myth, or in other words for Horkheimer and
Adorno. They summarize this new state of humanity by saying that myth is already enligh , and enligh t reverts to
mythology. In the article, it is thought that the thought of the Enlightenment and the thought of architectural design are in a
state of similarity in the context of liberation and myth. That is, it is argued within the scope of the study that the freedom in
the thought of architectural design can be achieved through the conceptual design process. Because the basis of the conceptual
design process is based on mental production, that is, the existence of the mind. For this reason, in the study, enlightenment
and architectural design are compared to each other. The liberation of both and their liberation from their limitations depends
on the existence of the mind. In this direction, the aim of the study is to reveal the conceptual framework of the liberation
discourse and its effects on architectural design. In this study, it is aimed to investigate and decipher these concepts in
Eisenman architecture, starting from the idea that liberating concepts in the field of architecture constitute a basis for
architectural design. Within the scope of the discussion, the sampling method was used. Eisenman architecture, one of the
leading names in conceptual design, which opens the design to new possibilities by replacing the conceptual design process
with the traditional design process, constitutes the sample of the study. The study examines the concept of layering, one of
Eisenman's liberating concepts that opens architectural design to endless possibilities in order to realize its purpose. However,
besides these contributions to architectural design, Eisenman is also a starchitect. Although he revolutionized the design with
his concepts, the architectural forms he produced and their images tended to turn into tradeable-consumable commodities in
the post-80 political economy when the act of consumption increased. Therefore, Eisenman architecture seems to have come
under the domination of capital after a while, just like the transformation of enlightenment thought into myth. Eisenman
architecture, which was pregnant with positive developments at first, eventually returned to its own myth in the dark shadow of
capital.
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Giris

Mimarlik, ¢ok katmanli ve karmagik
iligkileri kapsayan referanslar sisteminin
biitiiniidiir. Bu sistemsel olusumda,
sosyo-kiiltiirel iligkiler, etkilesimler,
eylemler oldugu kadar ekonomik ve
ideolojik referanslar da yer alir. Ozellikle
1980 sonrasinda beliren “ekonomik yénii
agir basan politik pratiklerin teorisi”
(Harvey, 2007: 22) olan neoliberalizm
esliginde, mimarlik ekonomik ve ideolojik
referanslardan kendini 6zgiirlestirmekte
zorlanmistir. Cilinkii yeni ekonomik
paradigmayla beraber sermayenin giicii
on plana ¢ikmis, kent mekaninin ve
mimari mekanin metalagsmasi kaginilmaz
olmus, Martinez’in deyimiyle (2009:

131) “kiiresel uluslararast mimari
bicimler” serbest pazarin ve kiiresel
ekonominin ihtiyac¢larina cevap verecek
sekilde, meslek aktorleri tarafindan
uyarlanmiglardir. Bunun sonucunda;
bicimsel modele indirgenen mimarlik,
sermayenin denetim ve itaat aracina
doniismiis, genellikle kiiresel pazarda
benzeri goriintiileri kopya eden, anlamini
kaybetmis, icerigi bosaltilmais, tektiplesen,
sosyal, baglamsal ve toplumsal
dertlerinden uzaklasan endiistriyel bir
iiretim alan1 haline gelmistir.

Mimari tasarimin, kendisinin tizerinde
hakimiyet kuran sermaye(en) ve bigimsel
modele indirgenen mimarlik anlayisidan)
Ozgiirlesririmesi beklenir. Ancak

bu sekilde kimligini kaybetmis kent
mekani1 goriintiilerinden kurtulunabilir
ve ozgiirlesme saglanabilir. Mimarligin
yeniden nitelikli ve anlamli iiretimler
ortaya koyabilmesi 6zgiirlesme zemininin
saglanmasina baglidir. Calismanin
argiimani; bu durumun agilmasi ve
Ozgiirlesmenin saglanabilmesinin,
mimarlik bilgi kuraminin igerisinde

yer alan araglar sayesinde miimkiin
olabilecegini gostermektedir.

Calismanin amact; 6zgiirliik séyleminin
kavramsal ¢ergevesini ve mimari
tasarimdaki etkisini/etkilerini ortaya
koymaktir. Calismada, mimarlik alaninda
Ozgiirlestirici kavramlarin mimari tasarim
icin bir temel olusturdugu diisiincesinden
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yola ¢ikilarak, bu kavramlar1 Eisenman
mimarlig1 i¢erisinde arastirmak ve
desifre etmek hedeflenmektedir. Calisma,
Aydinlanma fikrinin 6zgiirliik ve mit
anlayisi ile Eisenman mimarliginin 80
sonrasinda yayginlasan tiilketim edimiyle
beraber mite doniisen 6zgiirliik sdylemini
birlikte ele alarak 6zgiin bir tartigma
yaratmay1 amaglamaktadir.

Ozgiirliik; Horkheimer ve Adorno’nun onu
gectigimiz yiizyilin ortalarinda mensubu
olduklar1 Frankfurt Okulu ¢aligmalarinda
tanimlayip tartistiklarindan beri, gok
cesitli disiplinlerde tartigilagelmis, ¢oklu
anlamlara sahip ve tartisma c¢ergevesi
oldukga genis olan bir kavramdir. Fakat
bu caligmada 6zgiirliik; Horkheimer ve
Adorno’nun bat1 Aydinlanmasi {izerinden
gelistirdikleri ve insa ettikleri modernite
sorgusundaki anlamsal karsilig1 izerinden
ele alinacaktir.

Gilinlimiizde mimarligin sermaye
tahakkiimii altinda oldugunu kabul eden
bu ¢alisma, egemen ideolojinin kontrolii
altinda 6zellikle 80 sonras1 donemde
mimarligin artik sermayenin denetim

ve itaat aracina doniistiigii gercekligini,
ortaya konulan mimari iiriin anlaminda
tektiplestigini sorun edinmekte ve bu
durumun asilabilecegini varsayarak bu
argiimanin karsisinda konumlanmaktadir.
Bu durumun asilabilmesinde ise
Aydinlanma fikrine sirtini yaslar. Tipki
Aydinlanma fikrinde 6ne siiriildiigii gibi
tahakkiimiin kirilmasi ve sermayeden
ozgiirlesmesi akil araciligiyla, yani
bilimsel bilgi ile ger¢eklesebilir. Mimarlik
bilgi alaninin igerisinden, sermayenin
tahakkiimii altina giren mimarligin
aracsallastirilmasi sorunuyla miicadele
edebilecek ¢ikis noktalarini aramak ve
bulmak miimkiindiir. Ozgiirliigii, sermaye
odaklr soylulagtirilmis bir mimarlik
iiretim alaninda degil bizatihi mimari
tasarimin bilgi kuraminda aramak
gerekmektedir. Bu sebeple galisma,
mimari tasarim siirecinde rolii olan,

¢ogu zaman sanatin ve felsefenin farkli
dallarindan devsirilen kavramlar: desifre
etmeyi kendisine amag edinmektedir.
Ciinkii kavramlar; akil araciligryla
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Bu ¢alismada yalnizca, ézgirlestirici
mimarlik kavramlarindan oldugu
kabul edilen “katmanlama
(layering)” kavrami/yéntemi
ele alinip irdelenmis olup,
adi gegen garpitma, dst iste
cakistirma, muglaklastirma, yer
degistirme, pargalanma, dagilma,
déndstirme, dlceklendirme,
ekleme, ¢itkarma, eksiltme vb. gibi
kavramlarin/yéntemlerin mimari
tasarim alanint 6zgiirlestirici birer
mimarlik kavrami olduklarina
inantlmaktadir. Fakat hepsinin
sorgusu daha detayli bir tartisma
gerektirdiginden burada sadece
“katmanlama” kavramina yer
verilmistir.

yeniden tiiretilebilen, {iretilebilen, ¢coklu
anlamlar kazandirilabilen esnek bir
dogaya sahip olmalari nedeniyle mimari
tasarim siirecinde fiziksel, sosyal,
mekansal, toplumsal vb. ¢ok boyutlu
diistiince diizlemlerini aralarlar ve sonsuz
bir 6zgiirliik, yaratim alan1 acarlar.
Mimari tasarim siirecine sizan, zamanla
yer edinen bu kavramlar, 6nceleri ¢gokca
felsefe alanindan devsirilmelerine ragmen
sonralar1 sanatin farkli dallarindan ve
hatta az da olsa mimarlik bilgi kuraminin
icerisinden kesfedilmeye baslanmistir.
Bu kavramlarin ortaya ¢ikmasinda ve
kesfinde, ¢ok boyutlu okumalar yapmanin,
korelasyonlar yaratmanin, iliski aglar
icerisinde baglantilar kurmanin, yeniden
iretimin yeri biiytiktiir. Akil araciligiyla
ortaya konulan mimari diisiince tiretimi
bu siirecte 6nemli bir rol oynamaktadir.
Dolayistyla kavramlar, mimari tasarim
alanini zihnin sinirlarini zorlayip
Ozgiirlestirerek ve genis bir yaraticilik
alani tanimlayarak, mimarlik teorisi
gelisimine dogrudan katki saglamaktadir.
Bu sebeple, ¢alisma mimari tasarimin
Ozgiirlestirici mimarlik kavramlari olarak
kabul ettigi katmanlama, ¢arpitma,

st liste ¢akistirma, muglaklastirma,

yer degistirme, par¢alanma, dagilma,
doniistiirme, 6lgeklendirme, ekleme,
cikarma, eksiltme vb. (Eisenman, 1999:
238-239) kavramlarindan biri olan
“katmanlama (layering)”’y1! 6zgiirliik
sorgusu baglaminda ortaya koymay1
hedeflemektedir.

Aydinlanma; 18. yilizyilda kastg1 feodal
toplum anlayis1 ve baskici dinsel diinya
goriisiine karsi, burjuvazinin basini
cektigi bir dzgiirlesme hareketiyken
sonralar1 insan aklini aragsal bir forma
indirger, kiiltiirii metalastirir ve insanlarin
¢ikarlarini ekonomik oncelikler altina
alir (Kizilgelik, 2000: 73, 80). Aydinlanma
mite geri donmektir derken kastedilen
sey budur; Aydinlanma baslarda

bir 6zgiirlesme hareketiyken birden
toplumun ve kiiltiiriin, totaliter bir rejim/
gli¢ ile baski altina alinmast durumuna
gerilemistir.

Benzeri bir durum, mimari tasarimda

da gergeklesmistir. Amerikali mimar
Peter Eisenman’in 80 dncesi mimari
tasarimlarinda ve yazinlarinda 6zgiirlik
sOylemine yer verdigi, lirettigi kavramlar
ve yontemlerle mimari tasarim fikrine
katkilarda bulundugu, yol actig1
tartigsmalarinsa oldukga verimli, yaratici
ve yenilik¢i oldugu sdylenebilir. Ancak,
Eisenman, 80 sonrasi sermayenin

one ¢ikardig1 isimlerden birisi olmusg

ve bir yildiz mimar (starchitect) olarak

anilmaya baglamistir. Cesitli demegleriyle
(2005-Diinya Mimarik Kongresi, 1998-Anytime
Konferansi, 2022-Réportaj; Ciravoglu, 2008: 13-16,

Kuban, 1998: 116-117, URL-1, 2022) tliketim
ekonomisine entegre biri oldugunu
ortaya koymustur. Aydinlanmanin

mite donilisiimii gibi Eisenman’in 6zgiir
diistince iiretimini gergeklestirebilen
teorisyen mimar kimligi, 80 sonrasi
tiikketim kiiltiiriiyle birlikte sermayenin
pragmatist tarafina gegmis, edindigi
yildiz mimar kimligi ile kendi mitine geri
donmiistiir.

Aydinlanma Diisiincesinde Ve Frankfurt
Okulu’nda Ozgiirliik Soylemi

Aydinlanma, Bati toplumunun i¢inde
bulundugu eski, geleneksel, bagnaz olan;
dinsel 6geler iceren ve doga olaylariyla
mitlere korii koriine bagli diisiinsel
sistemi; akli, diisiince liretimini, bilimsel
bilgiyi ve bireyin kendisini temel alarak
Ozgiirlestirebilecegine inanan ve bunu
amaglayan, 17. ylizyilin sonlarina dogru
ortaya ¢ikmis felsefi bir kavram ve
harekettir. Aydinlanmanin amaci akil
araciligiyla anlayabilen, agiklayabilen

ve yorumlama yetenegiyle metafiziksel,
dinsel ve siyasi erk karsisinda 6zerklesen
bireyi ve toplumu her tiirden mitten
kurtarmakti. Bdylece geleneksel
kurumlarin @in, biiyii, mitoloji vb.) geri
planda kalmasindan dogan bosluk akil ile
doldurulmustur. Aydinlanma felsefesinin
temel yapitasini olusturan akil, diisiince
ozglirliigiiniin ve 6zgilirlesmenin en biiylik
koruyucusu ve aracidir (Horkheimer ve
Adorno, 1995: 19).

Ancak bir siire sonra Aydinlanmanin
temel kategorilerinden birini olusturan
akil, cesitli felsefeciler tarafindan
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elestirilmis; kendisine yoneltilen en
radikal elestiri ise Frankfurt Okulu
diistintirleri tarafindan yapilmistir. “Mit
zaten Aydinlanmadir, ve: Aydinlanma
mitolojiye geri donmektedir”, der
Horkheimer ve Adorno (1995: 16-17) ¢agi
kasip kavuran Aydinlanmanin Diyalektigi
adl eserlerinde. Ileri siirdiikleri bu
elestiriyle Aydinlanmanin doniislii bir hali
oldugunu, Aydinlanmanin dogusundan
itibaren gecen yaklasik iki yiizyilda
toplumsal anlamda ilerlemeler kaydedilse
de bir siire sonra Aydinlanmanin kendi
kendini tahrip etmeye basladigini, ortaya
cikt1g1 giinlerin karanlik kosullarini ve
ortamini geri getirdigini sert bir dille ifade
ederler. Boylece Aydinlanma yeniden
mitsel diisiinceye gerilemis olur (Bkz. Sekil

D.

alindig1 bir diizeni 6nceler olmustur.
Akil bir yandan ilerleme ve 6zglirlesmeyi
beraberinde getirirken bir yandan da
egemenlik ve iktidar iligkilerini giindeme
getirmektedir. Bu ikilik arasindaki
diyalektik iliskiye ise ¢alismada dontslii
olma hali ad1 verilmektedir (Bkz. Sekil

1). Dellaloglu (2018: 39) bu durumu séyle
Ozetlemistir: “Aydinlanma 6zgiirliik igin
yola ¢tkmisti. Ancak modernligin geldigi
noktada akil, ayni zamanda bir zorbalik
aracidir. Teknoloji, savaslarda atom
bombasi olarak, kitlesel imha silahlart
olarak, gaz odalari olarak kullanilan bir
‘akildisilik’tir artik”.

Halbuki Aydinlanmanin, yeni tahakkiim
bigimleri tiretmek yerine rasyonel
akilla birlikte toplumu elestirel ve

ndirgenen|
\nsan akly’

bilimsel bilgi

— . ozgiirlesen birey
-deh zgiirleste \ ;

f’fe\sefejl ! ‘
——{dih, kilise baskisi vb.) \_

N oA
avcﬁnlanm!g Tihine

ez v cagl

Aydinlanma énceleri bireyi szgirlestiriyor fakat

Horkheimer ve Adorno, gerileyisin ve
dontislii olma halinin sebebini kendi
felsefi geleneklerinin igerisinden
Aydinlanma, modernite, kapitalizm ve
kiiltiir elestirisi yaparak agiklamistir.
Aydinlanmayla sinirlarindan kurtulan
akil, insanlik i¢in zarar verici bir giice
doniismeye baslamistir. Aydinlanma,
ozgiirlesme hareketiyken ve insanlig1
esaretten kurtarmasi beklenirken geldigi
nokta yeni somiirii diizeninin trettigi/
iiretildigi iliskiler ag1 olmustur (Bottomore;
1997: 30). Akil araciligiyla yasanan bilimsel
ve teknolojik gelismeler, beraberinde
kapitalizm ve sermayenin ¢ikarlarina
gore bireylerin piyon olarak kullanildigi,
totaliter rejimler esliginde hem toplumun
hem de kiiltiirel iiretimin baski altina
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ekonomik
oncelikler

ve killtiiriin, baskici ve totaliter bir rejim altina girmesine sebebiyet veriyor.

¢konomik
dncelikler
Nahudh
diismanlig
e

i \
toplum ve kiiltiiriin .
baskici ve totaliter  Kapitalizm
bir\rejim altina girmesi

\ i

sekil 1. Aydinlanmanin “Déniisli/
Reflexive” Olma Hali: “Mit
Aydinlanmanin ta kendisidir ve
Aydinlanma mite geri déner”.

sorgulayici olmaya, esitlik, 6zgiirliik,
dayanigma, insan haklar1 vb. gibi
evrensel degerlerin bilincinde olmaya
yoneltmesi gerekmektedir. Frankfurt
Okulu diistiniirleri Aydinlanmay1 i¢ine
diistiigli yeni egemenlik ve somiirii
diizeninden kurtaracak seyin/kavramin
yine Aydinlanmanin iginden ¢ikacagini
one stirmustur.

Frankfurt Okulu’nun burada arzuladigi
ozgiirliik ve 6zgiirlesme fikri, kokenini
Karl Marx’in goriislerinden almakta ve
daha cok toplumsal 6zgiirliige karsilik
gelmektedir. Marx, burjuvazinin baskidan
ve zordan kurtulma olarak tanimladigi
bireysel dzgiirliigii degerli bulmakla
birlikte, soyut ve yetersiz gérmekte;
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bunun yerine daha somut ve kolektif bir
ozgurliigii arzulamaktadir. Bu baglamda
ilk 6zgiirliik tipini politik 6zgiirliik olarak
nitelemekte, ulasilmasit gerekenin ise
bunun da ilerisinde olan, ger¢ek ve insani
ozgiirliik oldugunun altini ¢cizmektedir
(Marx, 1997:20; Balta, 2001: 86). Clinkii
Marx’a gore burjuva toplumlarinda

cesitli bireysel ve siyasal 6zgiirlikler
saglanmis olsa da, esitsizligi dnlemeye
yaramayan bu dzgiirliikkler herhangi bir
deger tastmamaktadir. Insanin gercek
anlamda ozgiirlesebilmesi ise, ancak
ekonomik somiiriiden ve yabancilagsmadan
kurtularak, yani kendi 6zerkligini ilan
edebilmesiyle miimkiin olabilecektir.

Bu da insanlar arasindaki esitligin
saglandig1 toplumsal bir dzgiirliige
karsilik gelmektedir (Bozdogan ve Yaral
Alkkaya, 2020: 161-163, 166). Bu nedenle
liberal burjuva felsefesinde 6zgiirlesme,
daha ¢ok “liberation” kavramina karsilik
gelirken, sosyalist-Marxist felsefede
bireyin 6zerkligi olgusuna dayanan
Aydinlanmaya referansla, “emancipation”
kavramiyla ifade edilmektedir. Bagka
deyisle “liberation” i¢in bireyin serbestligi
ve baskilardan uzak olmasi yeterliyken,
“emancipation” igin bireylerin belirli bir
esitlik ve yetkinlik diizeyinde oldugu
toplumsal bir ortam gerekmektedir.

Mimari Tasarimda Ozgiirlitk Soylemi

Mimarlikta 6zgiirliik denilince akla hangi
ozglirliik?, kim i¢in 6zgiirlik?, hangi
kosuldan 6zgiir olma durumu? gibi sorular
gelmektedir. Ciinkii mimarlikta 6zgiirliik
tartigmalar1 ¢ok genis olgekli 6zgiirliik
sorgularini kapsamaktadir. Ornegin;
tasarim 0zgirligli mii?, mimar/tasarimei
Ozgiirligi mii?, mimarhigin igsel ve digsal
kosullardan 6zgiirligii mii? gibi daha

pek ¢ok soru akla gelmektedir. Sadece
mimarlig1 sinirlandiran igsel ve digsal
kosullar bile ¢ok genis tartisma zeminleri
bulabilirler. Agmak gerekirse; igsel

kosullar “meslegin mutlak degismezleri
(etik-estetik-teknik degerler, mekdni i¢ine alan

cevre, atmosfer, yer, insan kullanimi vb.)”;
dissal kosullar ise “meslegin sermayeye/
ekonomiye/hukuka bagh degiskenleri

(striiktiir, bi¢im, geometri, hukuki degerler, imar
kurallari, piyasa ortami, popiiler yargilar, moda

vb.,)” olarak tanimlanabilirler (Bilgin ve
Karadren 1994: 17).

Mimarlikta 6zgiirlik kavraminin anlam
sinirlarinin genisliginden dolay1 ¢aligma,
tartismay1 mimari tasarimda 6zgiirliik
alani iizerine sinirlandirarak temellendirir.
Ronesans’tan modern donemin sonuna
kadar olan siireci mimarligin 6zgiirlesme
deneyiminde temel bir kirilma noktasi
olarak ele alan ¢alisma, biiyiik teknolojik
olanaklarin ortaya ¢iktig1 postmodern
donem ve 80 sonrasini ise neoliberalizmin
etkisinde ikinci bir kirilma noktasi olarak
kabul etmistir.

Mimarligin bulundugu baglamsal
konumu her dénemde agsma istegi ve onu
sintrlandiran 6gretilerden/kosullardan
kendisini 6zgiirlestirme arzusu baska
ifadeyle mimarlikta 6zgiirliikk arayisi,
disiplinin dogasi geregi gecmisten
giiniimiize varolagelmistir. i1k olarak
ozgiirliik fikrinin filizlendigi Ronesans
donemi ardindan modern donemde
mimarligin geleneksel kaliplari
gegerliligini yitirmeye baslamis, sanat

ve mimarlik insan merkezli yeni bir
boyut kazanmistir. Modernite doneminde
teknolojik gelismeler esliginde yaganan
degisimler mimarlikta yaratinin ontini
agmistir. Ronesans’tan modern donemin
sonuna kadar olan siire¢, mimarligin
ozgiirlesme deneyiminde bir kirillma
noktasi olarak goriilebilir (Tanyeli,

2017: 81-82). Modern donemin ardindan
postmodernite doneminde de sinir, merkez
ve yer tanimlarini sarsan kiiresellesme

ve gelismis teknolojik olanaklar

ortaya ¢ikmuis, yenilik ve &zgiirlitk
kavramlarinin bir kez daha vurgulandigt
bu donem kimileri tarafindan mimarlik
icin aranan/beklenen 6zgiirliik olarak
degerlendirilmistir (Kaywmn, 2008).

Klasik dénemin formlarini modern
donemle kiran mimarlik, postmodern
donem itibariyle ise modernist mimarligin
bigime indirgenmis, tekdiize ve
kisitlayici sonuglar yarattig1 yoniindeki
yaptig1 elestirilerle 6zgiirliik ve yenilik
arayiglarini hizlandirmistir (Kaymn, 2008).
Fakat mimarlik elestirmeni Banham’a
gore (1969) sadece yap1 liretimine dayanan
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mimarlik geleneginin mekan anlayisi
kisitli olup, duvarlar, zeminler ve
tavanlarla sinirlandirildigindan boylesi
bir mimarlik 6zgiir ya da sinirsiz mekani
hayalleyemez. Pask (1969) benzeri bir
yaklasimla sabit ve sinirlandirilmis olana
karsilik acik ve esnek olani savunarak;
kentsel tasarimda artik esnek olmayan
planlamanin gecerliligini yitirecegini,
onun yerine bilisim teorisinin ve
bilgisayimin mimarligin i¢sel bir niteligi
olacagini one slirmiistiir. Mimarlikta
tasarimlarin sinirlandirilmadigi ve
teknolojiyle donatildig1 rneklerin, bu
sOylemlere yakin tarihlerde tretildigi
goriilmiistiir. Ornegin Cedric Price’in
cesitli kiiltiirel aktiviteler merkezi

olarak tasarladigi Fun Palace adli
konsept projesindeki, hareketli yap1
iskeleleri sayesinde mekani ¢ati haricinde
kapatan, engelleyen ve bdlen higbir
unsurun bulunmamasi fikri Banham’
heyecanlandirmistir (Banham’dan akt.
Spencer, 2018: 81). Bu 6rnegin yanisira
Peter Cook’un Plug-in-City tasarimu,
Archigram, Superstudio, Durumcu
Enternasyoneller, Archizoom, Lebbeus
Woods gibi kisi ve gruplarin avangard
konsept projeleri de 6zgiirliik¢ii ve esnek
mekansal kurgulariyla mimari tasarimda
ozgiirliik olgusu lizerine diisiinsel
tartigsmalar1 baslatmistir.

Frankfurt Okulu’nun, Aydinlanmay1

icine diistiigli yeni egemenlik ve somiirii
diizeninden kurtaracak seyin/kavramin
Aydinlanmanin i¢inden ¢ikacagini 6ne
sirdiigii gibi, bu ¢aligsma da mimari
tasarimda 6zgiirliigiin, mimarligin kendi
bilgi kuraminda aranmasi gerektigini iddia
etmektedir. Bu dogrultuda ¢alismanin savi
ve kabulili; mimari tasarimda dzgiirliik
alani agan, sinirlari esneten ve hatta
zaman zaman asan aracin kavramlar
oldugudur. Kuban (7994: 20); “Yap1
tasariminin, tarihin hicbir doneminde
mimarin iradesine tabi bir 6zgiirliigii
olmadi”, der. Kuban’in iddiasinin aksine
tasarim, yalnizca mimari bir iiriin ortaya
koymak demek degildir; siirece tabiidir ve
bu siirecin baglangi¢ noktasi tasarimcinin
Ozglir iradesiyle iirettigi diistinsel cabaya
karsilik gelmektedir. Tasarimcinin zihni
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Ozglir oldugu oranda tasarimi da 6zgiirliik
ifadesi olarak karsilik bulacaktir. Bununla
ilgili Lefebvre; “Pratik, kavramin bir
amdir” diyerek 6nemli olanin bigimsel
ozgiirliik degil bigimin tasarlanma
siirecindeki 6zgiir diisiince gabasi
oldugunu vurgulamistir (Lefebvre’den akt.
Kuban, 1994: 20). Calismada, bahsi gecen
Ozglir diisiince cabast mimari tasarim
siirecinde faydalanilan kavramlara
karsilik gelecek sekilde kabul edilmis ve
arastirilmistir.

Eisenman Mimarligvnda Ozgiirlitk
Soylemi: Kavramsal Mimarlik

Kavram (concepy), ilk anlamryla; “Bir
nesnenin veya diisiincenin zihindeki
soyut ve genel tasarimi, mefhum, fehva,
konsept, nosyon”, felsefedeki anlamiyla;
“Nesnelerin veya olaylarin ortak
ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad
altinda toplayan genel tasarim, mefhum,
konsept, nosyon” (URL-2); Cevizci’ye
(1999: 499) gbre ise kavram;, “Bir seyin, bir
nesnenin zihindeki ve zihne ait tasarimi;
soyut diisiinme faaliyetinde kullanilan ve
belli bir somutluk ya da soyutluk derecesi
sergileyen bir diisiince, fikir ya da ide”
anlamlarina gelmektedir. Mimarlik
sozliiklerinde ise “Bir tasarim projesinin
omurgasini ve temelini olugturan ve onu
ileriye taswyan fikir, diisiince veya kavram”
(URL-3); “Tasaruma yén veren, yaklagim
gelistirilmesini saglayan fikir, diisiince
veya goriig”lerdir (URL-4).

Cok asamali bir stire¢ gerektiren mimari
tasarim, tasarimin biitiiniinii yonlendiren
zihindeki ilk yaratici ve soyut diislince
tiretimi yani kavram/ar) iretimiyle
baslar. Mimari tasarimin hedefi mimari
iiriine bigim vermektir (Uraz, 1990). Bu
bi¢imlenisin ¢ikis noktasini olusturan
mimari tasarimda kavram olgusudur.
Boylece kavramlar, mimari tasarim
araglar1 olarak tasarlama stirecine katilir;
tasarimi gerekcelendirerek bigimin
rastlanti eseri olugsmasina engel olurlar.

Kavramlarin tasarim araci olarak
mimari tasarim silirecine katilmasinin
ilk kivileimi 1960’11 yillarin sonunda
ortaya ¢ikan kavramsal sanat/conceptual
art ile olmusg; mimarlik bu sanat
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anlayisindan etkilenmis, modernist
formlarin disina ¢gikabilmek igin bir firsat
yakalamistir. Alisilageldik formlarin
disina ¢ikan kavramsal sanat, sanat
nesnesinin bigiminden ziyade yapilisinin
ardindaki diigiince iiretimine dnem verir.
Amag; sanat eserini zevk alma araci
olmaktan yani metalasmaktan kurtarip,
sanatin diislinsel bir tasarlama siireci
oldugunu vurgulamaktir (Lynton, 1989:
339-341). Kavramsal sanatin yayginlik
kazanmastyla mimarlik egitimcileri

ve tasarimecilari arasinda da mimari
tasarimda akla ve diisiince liretimine
dayali kavram olusturma, kavram {iretme,
kavramla beraber diisiinme vb. gibi
olgulardan soz edilmeye baglanmis ve
kavramlar mimari tasarim asamalarina
katilmaya baslamistir. Bu tiretim ve
tasarlama bi¢imi zaman igerisinde
kavramsal mimarlik/conceptual
architecture adini almistir.

Kavramsal mimarlik, genellikle insa
edilmemis ve arastirma diizeyinde kalmis
konsept tasarimlari nitelendirmekte
kullanilan bir terimdir. 60’11 y1llarda
Yves Klein, Werner Runhau gibi

onde gelen sanatg1 ve mimarlara gore
kavramsal mimarlik, mekan tanimlayan
ve simiilasyona dayali olan hacimlerle;
kalict striiktiirler yerine gegici ve

anlik olan hacimleri ifade etmektedir
(Hasol, 2008: 246, Curl ve Wilson, 2015: 190).
Kavramlarla diislinmenin ve tasarlamanin
onde gelenlerinden Eisenman’a gore ise
kavramsal olan bir yandan tasarimcinin
niyetleriyle ilgiliyken bir yandan da
baglamla ve siiregle ilgili olmalidir
(Eisenman, 1975a). Eisenman House Series
tasarimini, kavramsal mimarlik 6rnegi
olarak tanimlamis; kavramsal mimarligin
gesitli yonlerini kesfetmeye ¢alistigini,
bir bina siirekli ve fiziksel olarak
deneyimlendiginde her defasinda baska
anlam edinildigini ve bu deneyimin ¢oklu
olasiliklar barindirabildigini ifade etmistir
(Eisenman, 1975b). Mimari tasarim siireci,
zihinsel Giretimin ve diisiinmenin birlikte
ilerledigi, olasiliklar1 ortaya ¢ikaran
yaratici bir siire¢ oldugundan, bu durum
tasarim etkinliginin algilanmasindaki

ve deneyimlenmesindeki cesitliligi

de agiklamaktadir. Bu siirece dahil

olan kavramlar ise mimari tasarima
anlamin katilabilmesine yardimci olarak,
tasarimin kullanicisiyla farkl diizeylerde
iletisim kurmasina ve yapinin kullanim
deneyiminin zenginlesmesine yardimci
olurlar (Anderson, 2014: 46-47).

Mimarlik disiplininin, kavramsal sanat,
kitlesel iletisim, linguistik teori, popiiler
kiiltiir vb. olgulardan etkilendigi, mimarlik
yazinini zenginlestiren ve insa etmektense
daha ¢ok yazmaya yonelten egilimlerin
yasandig1 60’11 yillarda Eisenman, yazi
yazma eylemini, mimarlikta sdylem
degil mimarligin kendisini iretmek

icin kullanmustir (Kahveci, 2010). Daha

cok felsefe ve sanat alanina ait olan
kavramlar, Eisenman tarafindan mimari
tasarim alanina dahil edilmis; kavramsal
iiretim siireci Eisenman’da sdylemsel

bir ara¢ olmustur. Eisenman, tasarim
siirecini yapibozuma ugratmis, avangard
tasarimlarla olasiliklar diizenine yol
agmustir. Kavramsal tasarim, onceleri
denenmemis olani kesfetmek adina, 6zii
tamamen rasyonel iiretime dayali, yeniyi
arayan, deneysel, yaraticiliga yer agan,
sonugtan ziyade stirecin dnemsendigi

ve bu siirece metinlerin, eskizlerin,
diyagramlarin, sanatsal enstalasyonlarin,
kavram haritalarinin vb. dahil oldugu
acik uclu bir tartigma zemini yaratmistir
(Eisenman, 1999). Boylece, Aydinlanma’daki
gibi Eisenman’in mimarliginda da temeli
akla, bilime, rasyonel diigiinceye, bilgiye,
diisiince 6zglirliigiine ve 6zglir zihinsel
tiretime dayali bir siire¢ olan kavramsal
tasarim siireci, mimari tasarimda
olasiliklara acik olan yeni bir 6zgiirlitk
alan1 tanimlamis olur (Bkz. Sekil 2).

Eisenman’in iirettigi kavramlarin, mimari
tasarima yaratici ve 6zglr bir alan
sundugu distiniilmektedir. Eisenman,
binanin kavramsallastirmasini, geleneksel,
kiltiirel ve pragmatik kaygilardan ayiran
6zerk bir mimarlik teorisi olarak ortaya
koymustur. Teorisinde belirttigi tizere
kavramsal mimarlik sonug iiriinden ziyade
stiregteki, mimarlik bilgi kuraminin
icinden gelen veya digindan devsirilen
kavramlar araciligiyla gelistirilen,
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sekil 2. Mimarligin “Benzer/
Similar” Olma Hali: Aydinlanma
ve Mimarlik Disiincesi.

Aydinlanmada akil aracihgiyla bireysel ézgiiliik elde edilirken, mimarlikta da tipki aydinlanmada oldugu gibi benzer bir sekilde akil yani aklin dretimi

sonucu ortaya gikan gyla mimari

temeli soyutlamaya dayali zihinsel
iretime odaklanir (Eisenman, 1999). Ciinkii
Eisenman’a gore kavramsalcilik mimari
iiriindense idea’y1 dnceler ve olasiliklarin
zihinsel siiregte insa edilmesini saglar.
Bu olasiliklarla izleyiciyi soka sokmay1
hedefleyen Eisenman kavramsal sanata
gonderme yapar (Krauss, 1987 176, 180).
Alimlayicinin 6ncelikle zihninde
ardindan hayat pratiginde bir degisim
baslatmanin yani 6zgiirlesmenin yolu olan
sok deneyimi kavramsal sanatin temel
amagclarindan birisidir (Biirger, 2019: 55-56,
141-142).

Eisenman’in ilk ¢aligmalarindan

House Series onun deneysellige dayali
calismalarina 6rnektir. Eisenman bu seride
istedigi karmasiklik diizeyini elde edene
kadar ilk formu adim adim doniistiirdigi
bir tasarim siirecine tabii tutar (Jormakka,
2012: 26). Basta Modern’e olmak lizere
geleneksel formlara, tasarima, stireglerine
ve lretim yontemlerine, tarihsel kodlara/
referanslara karsidir ve mimari tasarimi
bu anlayislardan uzaga tasiyarak
ozgiirlestirmeye kararlidir. Karst durusunu
bicim tizerinden ortaya koymaktadir.

Eisenman, yapisokiimciiliik/
dekonstriiktivizm olarak bilinen elestirel
diisiince yonteminin kurucusu ve

ayn1 zamanda hocasi Derrida’dan ¢ok
etkilenmistir. Derrida’ya gore dilde

higbir zaman tek ve sabit bir anlam
yoktur; her metnin i¢erisinde farkli anlam

|96 Sayt 42, Temmuz 2024

s2gurlik alam yaratilmis ve elde edilmis olur.

dizgelerine isaret eden gizli anlamlar

yer almaktadir. Gizli anlamlar1 ortaya
cikarmak i¢in metinleri farkli yontemlerle
yeniden okumay1 dnerir (Sarup, 1995:
40-41). Eisenman da tasarimda yeniligi
anlam tizerinden arar, anlamu ters yiiz
ederek yeniden insa eder ve Derrida’nin
yapisal ¢6ziimlemesini, mimarlik

nesnesi iizerinden kavramlar araciligiyla
gergeklestirir. Eisenman’in fiziksel olan1
zihinsel diisiinceyle yerinden etmeyi
hedefleyen ve kavramsal tasarim olarak
adlandirdigi stire¢ boylece baslamis olur
(Eisenman, 1970: 1-5).

Eisenman i¢in, mimari, bi¢imin bir
gosterge/isaret olarak ele alindigi bir
dizge/sentaks olarak diistiniilebilir (Krauss,
1987: 173). Bu dizgede, anlam, striiktiir,
mimari program, islev ve yapi parcalarini
olusturan katmanlar/diizlemler ve tiim
bunlarin birbirleri arasindaki iliskiler
strastyla yaptbozuma ugratilirlar. Ornegin;
anlamin altin1 kazarken barinma islevine
yonelik yapi i¢in barinmama yapabilir
mi? diye sorar. Anlami baskalagima
ugratma, yerinden etme (displacement)
burada bagslar, yani diisiince diizleminde.
Barinma islevinin mimarlik igerisindeki
varligini sorgular ve onu ¢oklu anlamlara/
olasiliklara agmis olur (Onur ve Tanali, 2004:
163).

Anlamin ardindan, striiktlir sistemini

yeniden yazmaya calisir. Bu ¢abasiyla
mimarligin durdugu yeri degistirmeye
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2.

sekil 3. Eisenman’in Kavramsal
Araglarindan “Katmanlama” Yontemi
ile Urettigi House 11 (1969-1970) ve
House 1V (1972-1976) (URL-5; Eisenman,
1999: 218-219).

Notasyon bir satrang oyunu terimi olup,
hamleye bagli olarak ortaya ¢ikan
olasiliklar biitiniine isaret eder.
Oyunda yapilacak hamleye dayali pek
¢ok notasyon yazimi gerceklesebilir.

calistigint ifade eder (Onur ve Tanali, 2004:
159). Striktiir sisteminin ardindan mimari
programi ve islevi, sonrasinda katmanlar1/
diizlemleri, son olarak da tiim bunlar
arasindaki ¢oklu iligkileri yerinden etmeye
calisir. Eisenman, iiretici/jeneratif araglar
olarak kullandig1 kavramlari/yontemleri
tek boyutlu olarak ele almaz, tasarimin her
asamasina dahil etmeye ve her asamada
bu kavramsal altliktan ¢cok boyutlu bir

sekilde (fiziksel, diigiinsel, bicimsel, sosyal,
iliskisel, islevsel, programsal, ussal, anlamsal

vb,) faydalanmaya calisir. Eisenman (7999:
173-174) Uretici/jeneratif birer kuralli
sistem oldugunu ifade ettigi tasarim
biitiiniinii satranca benzeterek; “Her
harekette sistem farkl alternatifler iiretir
ve ardindan kendisini yeniden ayarlar.
Sonug yani nihai iiriin onceden tahmin
edilemez”, der. Uretici sistem/tasarim
iizerinde ¢ok boyutlu iliskiler arasinda
insa ettigi kavramsallagtirmasini yaparken
de geleneksel, kiiltiirel ve pragmatik
kaygilardan uzakta konumlanarak zihnini
Ozglir birakir (Gebhard ve Nevins, 1977).

Eisenman, House Series’de katmanlama
yontemini uygulamistir. Katman,
katmanlama yontemini tartisabilmeyi
saglayan Eisenman’in {iretici serisinin
baslangi¢ noktasini olusturan kavramdir.
iki boyutlu olan ve tek bagina mekan
olusturma potansiyeli barindirmayan
katmanlar, arka arkaya siralanarak,

st iste cakistirilarak ya da agilanarak
aralarinda bir dizi iliski yakalanir ve
kuralli birer iiretici sisteme doniisiirler.
Boylece Eisenman, iiretici/jeneratif
araglar olarak ele aldig1 yontemlerden
biri olan katmanlama ile tasarim alanini
ozgilirlestirme girisiminde bulunur.
Katmanlama yontemini, Jencks eski ve
geleneksel olan tasarlama yontemlerine
kars1 bir tepki ve yeni bir yaratim sistemi;
Schultz ¢ok sayida yiizeyin diizenlenmesi;
Hoteit ise Eisenman iiretimleri
baglaminda katmanlarin iist iiste
cakistirildig1 yapibozumcu bir tasarim
yontemi olarak tanimlamaktadir (Ismael
ve Baper 2020; Hoteit 2015). Katmanlama
yontemi; liretici sistemdeki 6gelerin
diizenini ve iliskisini kurdugundan
baskin bi¢imde notasyonal® hale gelir

(Gandelsonas, 1972). Katmanlarin iligkilenim
bicimine bagli sistem kendini yeniden ve
farkl1 olasiliklarla iiretebilir. Eisenman
katmanlarin birbirini iiretme ve bir araya
gelis bicimlerini eklemeli stiregler olarak
tanimlamaktadir. Bu olusumda, katmanlar
diizlemsel ve mekansal olabilir; dikey

ya da yatay olarak sistemde yerlerini
alabilirler (Eisenman’dan akt. Tiintas 2017).

Eisenman, katmanlama yontemini
kavramsal bir tasarim araci/conceptual
tool olarak kullandigini ifade eder.
Tablolastirarak verdigi tasarimlarini
olusturan bi¢imsel ve kavramsal araglar
listesinde House II’de ve House 1V’de
katmanlama yontemini kullandigini
belirtir (Eisenman, 1999: 238-239) (Bkz. Sekil 3).

House IV 1971

=
House 11 1970

Katmanlama ydntemi House II ve I'V’te,
tasarimi ve tasarim siirecini olusturan
iiretici bir aragtir. Eisenman, bu yontemin
yap1 formunu olusturma siirecini, mimari
mekana ve biitiinde sisteme katkisini
ifade edebilmek icin kiitle olusum
diyagramlarindan yararlanmistir (Bkz.
Sekil 4). Bu diyagramlar, yontemin sistemi
adim adim nasil doniistiirdiigiinii anlatan
ve okutan, 6zglir zihinsel stirecin iiretici
araclarindandir.

Basit bir kare prizmayla baglayan
stirecler her iki tasarimda da gridlere
boliiniirler. Eisenman bu siireci House 11
icin anlatirken, karenin dokuz esit kareye
boliindiigiinii, bu karelerin her birinin
kosesine olacak sekilde toplamda 16

adet kolon yerlestirildigini ve sistemin
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Goncept

olusum siirecinin basladigin1 dile getirir
(Eisenman, 1999) (Bkz. Sekil 5). Bu dogrultuda,
katmanlama yontemi ile ¢ogaltilan/
doubling diizlemlerin/katmanlarin st iiste
cakistirilmasi, yatayda ve diiseyde hareket
ettirilmesi ile karmagik bir mimari sistem
iiretilmis olur. Katmanlarin hareketleriyle,
yiikseklik, genislik ve derinlik kazanan
sistem, hacimi iireterek mekana isaret
eder.

Tek bir tasarlama yontemiyle

iki farkli tasarim gergeklestiren
Eisenman, katmanlama yontemiyle

kag farkli bigimsel organizasyon
olusturulabilecegini gdstermektedir.
Farkl1 bigimsel organizasyonlara agik
olan bu iiretici 1zgarasal sistemle dnce
kolonlari, kirisleri, duvarlar1 ardindan

iist iiste gelen katmanlar yardimiyla
dosemeleri ve cepheleri olusturarak
mekansal organizasyonu tanimlamis

olur. Tasarim gorselleri incelendiginde bu
sistemin ve organizasyonel mantigin hem
mekansal hacim sinirlarini, hem kiitle

ici bosluklarint hem de konsol vb. gibi
yapi parcalarini iirettigi goriilmektedir
(Bkz. Sekil 6). Eisenman’in katmanlama
dedigi organizasyonel iiretim yonteminin,
striiktiir sistemini, mimari programi,
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mekansal sinirlari, yapi i¢i bosluklar: ve
yap1 parcalarini vb. es zamanli olarak
iirettigi ve bu sayede tasarim siirecini
ozgiirlestirdigi diisliniilmektedir.
Deneysellik ve rastlantisallik, Eisenman’in
Ozgiir tasarim arayisinin; ortaya koydugu
kavramlar/yontemler ise mimari tasarimda
Ozglirliigiin temelini olusturmaktadir.
Ciinkii katmanlama tasarim yonteminde,
Ozgiirliik yalnizca mimari bigimlenisin

sekil 4. Eisenman’in Kavramsal
Araglarindan Katmanlama Yontemi
ile Urettigi House Il ve House 1V’in
Kiitle Olusum Diyagramlart (URL-6,
URL-7).

sekil 5. Eisenman’in House I/
Tasariminda 16 Adet Kolonu
Gdsteren Model Fotograflart
(URL-6).

sekil 6. Eisenman’in House 11 ve House
1V Tasarimlart (URL-6, URL-7).
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sonsuz olasiliklara olanak tanimasinda

degil ayn1 zamanda yontemin mekani
iiretme bigiminde ve bunlarin iligkilerinde
aranmalidir.

Diizlemler, ¢izgiler ve hacimlerin yanisira
bu 6geler arasindaki ortiik iliskiler

ag1 Eisenman’da birincil derecede

oneme sahiptir. Dilbilim kuramindan
derinden etkilenen Eisenman, tipki

dilde oldugu gibi mimarligin hacimsel,
ylizeysel, mekansal varyasyonlarinin
altinda yatan ortiik ve ¢oklu anlamlara
sahip bir sistem oldugunu savunmus

ve bu varyasyonlarin pesine diismiistiir
(URL-5, 2022). Bu dogrultuda Eisenman
mimarhiginda 6zgiirliik, anlamda, striiktiir
sisteminde, mimari programda, islevde,
yapi parcalarinda ve tiim bunlarin
iliskiselliklerinde yer almaktadir. Tek

bir tasarim yontemi; katmanlama ile
tasarimin biitiiniine referans olarak
yanstyacak ve biitiinii olusturacak bu
baslangig¢ noktasi, tasarimin sinirlarint
esnetmesi ve liretken olusu bakimindan
Ozglirlestirici bir tasarlama araci olarak ele
alinabilir.

ortamini ylizyilin sonlarina dogru yaratict
bir doniisiime ugrattigi sdylenebilir.

Bu doniistimle beraber mimari tasarim
sintrlarint bulaniklastirdigi, esnettigi ve
hatta 6zgiirlestirdigi ileri siiriilebilir.
Bilgisayar programlarinin, sayisal
araylizlerin ve hesaplamali tasarim
yontemlerinin yeni belirdigi diger bir
deyisle teknolojik gelismisligin heniiz ¢ok
da ileri olmadigi yillarda Eisenman’in
yalnizca analitik araglar olan ¢izimler®

ve diyagramlar esliginde diisiinsel ve
anlamsal olarak yaptig1 tiretimler ve
bunlarin tasarima katkisi yadsinamaz.

Bu sebeple tasarima koydugu katkilar,
actig1 tartisma konu bagliklari, 6zetle
kendisinin kavramsal mimarlig1 zihinsel
siireclerin sonucu olarak ortaya ¢ikmis,
mimari tasarima getirdigi ve tanimladigi
ozgiirliige calismada bilissel 6zgiirliik

ad1 verilmistir (Bkz. $ekil 7). Tersinden
anlatilacak olursa, kavramlar biligsel
becerilerin ve diisiinsel 6zgiirligiin
iiriinleri olarak dogarlar ve Eisenman
mimarlig1 baglaminda geleneksel
mimarlik tasarim ydntemlerini yerinden
ederek, tasarim pratigine yeni bir baglam/
icerik kazandirirlar.

sekil 7. Mimarligin “Bilissel Ozgiirliik/
Cognitive Freedom” Hali: Eisenman
Mimarlig'mn Getirisi.

(sanat)  fnetinlef

bskizler)  diyagraml J
= 3 syghlan

Eisenman bir réportajinda “Cizimde
disdndyorum. Cizim bir diisiinme
bicimidir. Bilgisayarda diisiinemiyo-
rum veya fikir yazamiyorum... Bugiin
mimarlar ve mimarlik dgrencileri,
¢izim yoluyla diisiinme kapasitel-
erini kaybettiler. Sadece bilgisayar
araciligtyla disinebilirler.” diyerek
kendisine tasarim siirecinde biligsel
ozglrligin kapiarint agan temel
aracin, gizimler ve diyagramlar
oldugunu dile getirmistir (URL-8).

[ aki ) disiineg  aydi
/_oeglirligi
u'r‘ci‘) Z
tiretimi
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déneyseliik (venivi)  (kavrar
atampk  haritalar

Eisenman Mimarlig'nda Tasarnm Siireci ve Tasarim Sirecine Katilan Araclar

Jencks’e (2002) gore; House Series
postmodern mekan tasariminin
deneysel hareketlerinden biridir. Hatta
bu deneysellik 1985 yilindan sonra
bilgisayar destekli tasarim alaninda,
katlama, biyomorfik tasarim ve blob
mimarlig1 gibi yeniliklere yol agar.
Boylece Eisenman, katman kavramini
iiretici bir ara¢, katmanlama kavramini
ise iiretici bir tasarim yontemi olarak
kullanmuis olur (Tiintas, 2017: 197). Tasarim
yontemlerine yeni bir baglam ve bakis
getiren Eisenman’in, 20. yiizy1l temsil

EL 6ZGURLUK

'in 1 8 )i mimari tasanma
zihinsel ve yeni bir zgiirliik alani tanimlar. Calismada bu
ozgurlige «biligsel ozgiirliik» adh verilir.

Temelinde kavramsallastirma siirecine
dayali olan Eisenman’in zihinsel tasarlama
siirecine diyagramlar ve gesitli ¢izimler
aracilik etmektedir. Eisenman bu siireci;
“Mimarligin disindaki fenomenlerden
(politika, sosyal kosullar, kiiltiirel degerler vb.)
arindirimis, mimarinin kendi i¢selligine
odaklanan dzerk bir séylem alani
olarak” adlandirir (Eisenman, 1999: 37).
Eisenman’in ¢izimler ve diyagramlar
esliginde farkli kavramlar1 kesfettigi bu
siire¢ ve olusturdugu soylem, mimarligi
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mimari olmayan dig diisiincelerden
bagimsizlastirarak/6zgiir kilarak kendi
i¢selligine agmistir. Cilinkii Eisenman
(2000: 90-91; 1984: 154-173) digsal faktorlerden
ziyade mimarliga 6zgii olan igsel
faktorlerin/siireglerin tasarimin elestirel
aracglar1 olarak ele alinmasinin ve klasik,
modern ve postmodern mimarligin
kendisini kurtarip 6zgiirlestiremedigi
geleneksel kurgudan, kurgunun ta kendisi
olarak 6zgiirlesmeyi basarmasinin
mimarlik disiplinine has bir otonomi/
ozerklik saglayacagini 6ne slirmiistiir.
Ayrica mimarligin kendisi disindaki bir
seyi temsil etmek zorunda kalmadiginda,
baglamsal iliskilerden, kullanici
beklentilerinden, toplumsal ve siyasal
kosullardan, mimarlik tarihi boyunca
onu sinirlandiran statiikolardan uzakta
konumlandiginda 6zgiirlesecegini ve
ozerklesecegini savunmustur. Ozetle
Eisenman, mimarligin 6zerkliginin

elde edilme yolunu elestiri ve teoride
gérmﬁstﬁr (Eisenman, 2000: 91; Artun,

2013). Boylece Eisenman, dne stirdiigii

bu sOylemiyle mimari tasarim siirecini
yeniden ele almis ve mimarliga,
mimarligin kendisine 6zgii yeni bir
ozglirliik alan1 tanimlamistir.

Tartisma

Eisenman Mimarlig1’nin mimari

tasarima tanimladig1 yeni 6zgiirliik

alani ve bu dogrultuda mimarlik bilgi
kuramina katkilar1 yadsinamaz derecede
krymetlidir. Kariyerinin ilk yillarindan
itibaren deneysellige yer veren, geleneksel
tasarim modelinin sinirlarini kaldirmaya
niyetlenen Eisenman, beraberinde mimari
tasarim alaninda pek ¢ok yeniligin
dogmasina aracilik etmistir. Fakat,
ylizyilin sonlarina dogru kiiresellesmenin
diinya ¢apinda hizin1 artirmasi,
uluslararasi sinirlarin erimeye baslamasi,
iletisim, tretim, dijital ve hesaplamali
tasarim teknolojilerin gelismesi,
neoliberalizmin baskisini artirmasi,
degisen sosyal, siyasal ve toplumsal yapi
ile beraber tiim bunlar hem mimarlik
nesnesinin hem de Eisenman’in konumunu
degistirmistir.

80 sonrasi tiiketim nesnesi haline
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gelisi hiz kazanmis, konumu degismis
ve metalasmasi kaginilmaz olmus
mimarlik nesnesinin, rant ve insanlar
lizerinde baski saglama aract olma hali
iyice belirginlesmistir (Yirtic1, 2005: 11).
Bu dénemde tiiketim mantigini ¢ok

iyi kavrayan postmodernist mimarlar,
mimari form tartismalarina yogunlagmis
ve mimarlig1 bicim bulma sorununa
indirgemislerdir (Bozdogan, 2005: 118-119).
Bi¢im, amaca doniismiis; “tiiketime acik,
popiilist” gorintiilere sahip mimari
sonuglara sebebiyet vermistir. Dostoglu
(1985: 19), bu anlayis1 “ge¢ kapitalizmin
ve tiiketim toplumunun gergekliginden
ustaca faydalanmakta olan yaklagim”
olarak degerlendirir. Bu yaklagimlarla
mimarlik nesnesi/imgesi/bi¢imi bir nevi
tiiketime sunulmustur (Porphyrios, 1985:
24). Boylece toplumun begenisine cevap
vererek tiiketimi artirmay1 hedefleyen
anlayis mimarlig1 dogrudan etkilemeye
baslamaistir.

Bu gelismelerle ¢agdag mimarlik
diisiincesinin toplumu etkileme ve
toplumdan etkilenme bigimlerinin de
degistigi diisiiniilmektedir. Yirminci
ylizyilin baslarinda toplumun iyiligi ve

gelisimi iizerinden iilkiistinii kuran (savas
sonrast toplumun barinma sorunu, hiyjen ve konut

ihtiyaci vb.) modern mimarlik, savag sonrast
hiz kazanan seri liretim teknolojileri ve
sanayi toplumu olunmasinin etkisiyle
-kapitalist gelisim siireciyle mimarligin
doniistimii iligskisini Marksist bir ¢cergevede
ele alan- Tafuri’ye gore artik kapitalizmin
bir araci olmustur; toplumsal gelisimin ve
sosyal doniisiimlerin odaginda olmaktan
uzaklasmistir (Tafuri, 1976: 46-48). Kapitalist
mekan orgiitlenmesinin bir bi¢imi haline
gelen modern mimarlik tartismalari
Ikinci Diinya Savasi’'nin ardindan yerini
postmodern mimarlik tartigmalarina
birakirken, postmodern donemde sermaye
cogu ekonomik sdéylemin ve mimarligin
odag1 haline gelmistir. Bu yillarda
ekonomik giiciin farkinda olan ve kar
odakl1 pratigi benimseyen mimarlar ise
piyasada “yerlerini saglamlastirmakla”
mesgul olmustur ras 2015: 105).

Bu yillarin 6ne ¢ikan isimleri (Bernard
Tschumi, Daniel Libeskind, Coop Himmelblau,
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Zaha Hadid, Frank Gehry vb) arasinda

yer alan Eisenman da digerleri gibi
dekonstriiktivizmin uygulayicisidir.
Dekonstriiktivizmin dogusunda Rus
avangardinin etkisinin oldugu bilinmekle
beraber ikisi arasindaki benzerlik
genellikle bi¢imsellik iizerine kuruludur.
Rus avangardi imparatorlugun ¢oziildigi,
rejimin 1917 Devrimi’ne evrildigi,

Rus sanatinin gerek estetik gerekse
toplumsal ve siyasal anlamda 6zerkligini
kazanmas: siirecinde belirmistir 4rtun,
2019: 39). Rus avangardinin temel
karakteristigini olugturan sey donemin
siyasi atmosferine karst aldig1 tutum,
sanatin kurumsallagsmasina karsi
gosterdigi kolektif direng ve donemin
devrimci hareketlerinin etkisiyle

sanatla hayat1 birlestirerek ic ige

gecirme, toplumsal hayatta devrimci

bir donlistimii yakalama ve yaratma
amacini Ustlenmis olmasidir (rwun, 2019:
41-45). Amaglar1 sadece bicimsel yeniye/
iyiye kavusmak degil toplumsal yeniye/
iyiye de ulasmaktir (4rtun, 2015). Utopik

ve doniistiiriicii idealleri benimseyen Rus
avangardlarinin aksine 1970’lerin sonunda
ortaya ¢ikan dekonstriiktivist mimarinin
temel karakteristik 6zelligi bigimi
par¢alamasidir. Dekonstriiktivizm’de
toplumsal doniigiim sdylemine
rastlanmamakla birlikte tartismay1 sadece
bicime indirgeyen bu yaklasimda mimari
program toplumsal sorumluluktan azad
edilmistir.

Eisenman dekonstriiktivizmi; giiglii
bi¢im disiplini olarak tanimlar. Modernin
diizenli imgeleri varken, dekonstriiktivizm
saf bigimleri bozarak diizensiz imgeler
elde etmeyi amaglar, striiktiiriin
sintrlarini zorlar ve duvart bozuma
ugratir (Onur ve Tanali, 2004: 153-155). Bu
sebeple de Eisenman mimarlig1 iitopik

ve doniistiiriicli ideallerin odaginda yer
almamaktadir. Aslinda mimarlik {irtini bu
donemde halen kendi kabugu ile bir seyir
nesnesi gibidir ve bi¢im degeri olarak
goriiliiyor olusu ile de tiiketime agiktir.
90’11 yillara gelindiginde, basta Eisenman
olmak iizere yukaridaki isimlerin

hemen hepsinin mimarlik pazarinda ve

diinya ¢apinda iin kazandig1 goriiliir.
Ciinkii kiiresel sistemde donen rekabetin
icerisinden siyrilmak ve kiiresel akista rol
alabilmek isteyen kentler, ¢cekim noktalar1
yaratmak i¢in biiyiik ve ses getiren
projelere ihtiyag duyarlar. Bu projeleri
yaptirmak i¢inse genellikle popiilerligi
olan y1ldiz mimarlar gibi iinlii aktorlere
basvururlar. Bunun en etkili 6rnegi Frank
Gehry’nin Bilbao’daki Guggenheim
Miizesi tasarimidir. Titanyum kaplt
carpict malzemesi ve goz alict formuyla
yapinin bolgeye getirdigi turistik ve
ckonomik hareketlilik oldukg¢a ¢arpicidir
(Aras, 2015; Oymen Giir, 2017: 66-71). Cﬁnkﬁ
imgenin giiciine ve cazibesine kapilan
yildiz mimarlar ¢ok ¢esitli mimari
bi¢imlere sahip ¢agdas yapilar araciligiyla
sunduklar1 gosteri ile kentleri ve biiyiik
metrolpolleri anlamlandirir ve hatta
markalandirirlar reun, 2013). Boylece
kentler serbest pazarin kiiresel akisina
dahil olurlar.

Mimarlik pratiginin dogay1, insani ve
toplumu bir kenara biraktigi, serbest
piyasadaki pragmatik yaklasimlarin
kendini iyice gostermeye basladigi 90’11
ve 2000’11 yillarin, kiiresellesmenin

ve Eisenman gibi y1ldiz mimarlarin
etkisinde mimarlikta pratik yanlis1 bir
yaklasimi baslattig1 iddia edilebilir.

Bu durum, kuramin inkar1 olmamakla
beraber daha ¢ok mimarligin, insa
etmenin cazibesine kapildig: bir yaklagim
olarak degerlendirilebilir. Bu donemde
yildiz mimarlarin, mimarlig1 yalnizca
mimari bi¢cimin piyasa degeri olarak
gordiikleri sdylenebilir. Bir siire sonra
bi¢cim mimarliginin modast gegerken,
piyasa degeri onemsenen mimari iiriinler
ise daha ¢ok tiiketilir olmustur; boylece
Adorno’nun sanat/mimarlik tiriintiniin,
kiltiirtin vb. tiiketimiyle 6zdeslestirdigi
kiiltiir endiistrisi terimi son hizla emelini
insasina baglamistir. Kiiltiir metasina
donilisen mimarlik artik tiiketmeleri

icin insanlara sunulan, mimari bigimin
imgesinin tiiketilebildigi bir faaliyet
alanina dontismistiir. Bu durumda
kitlelerse artik kiiltiiriin iireticisi degil,
tiiketicisi konumuna ge¢mistir.
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Mimarligin bu olumsuz doniisiimiinde,
Eisenman’in da roliiniin oldugu
diisinilmektedir. Her ne kadar ortaya
koydugu mimari iiriinler, kavramsal

bir tasarlama siirecinin iiriinii olsalar

da doniip dolasip yine bigimsel olarak
ay1rt edici imgelerle mimarlik ortamina
sunulurlar. Ciinkii bigimsel 6zellikleri
sebebiyle goz alicidirlar (Bkz. Sekil §).
Cezbeden goriintiilere sahip mimarliklar
ireten 80 sonrasinin yildiz mimari
Eisenman, ana akim mimarlik medyasinin
gOriintirligi en yiliksek isimlerinden
birisidir.

Wexner Sanat Merkezi / Peter Eisenman, Richard Tro.
arkitektuel.com

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu
mimarobot.com

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu
mimarobot.com vbenzeri.com

Mimarlig1 amaca, isleve, yapiya ve teknige
form vermek olarak tarifleyen Eisenman,
hacim, kiitle, yiizey ve hareket gibi

dort temel 6zellikle tanimladigr mimari
form iizerinden alternatif bir okuma
yapmis; mimarliga yeni ve bigimsel

bir dil dnermistir (Eisenman, 2006: 57-59).
Eisenman, mimarligin temsil sorununu,
dogru ve anlamli olma cabasini, tarihsel
kodlara referans verilmesi gerekliligini,
kisacast mimarlig1 sinirlandiran her
tiirlii dissal ve geleneksel kurguyu,
mimari formu yapibozuma ugratarak
asmistir. Bu duruma 6zerklik adini veren
Eisenman, mimarliginin 6zerk pratigi
yoluyla metalasmaya kars1 bir elestiri

ve direnis bi¢imi olusturdugunu 6ne
stirmistiir (Kaminer, 2007: 68). Baslarda
mimari form arayislarini elestiri ve teori
temelli stirdiiren Eisenman’in mimari
formu iiretme siirecinde mimarliga 6zgii
olan igsel faktorlerden ve siireglerden
faydalandigi ve bu sayede 6zerklik
sOylemi temelinde mimari formu
cesitlendirdigi, gerekgelendirdigi ve
ozgiirlestirdigi sOylenebilir. Bu durum
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GUNCEL MIMARLIK UZERINE: PETER EIS.

calismada 6rneklendirilen House I1&IV
tasarimlarindan izlenebilir. 1960-70
arast izlenimler boyleyken, 1980 ve
sonrasina gelindiginde ise Eisenman’a
gore mimarligin 6zerkliginin ve
ozgiirlesmesinin geregi olan elestiri ve
teori, ortamin da etkisiyle Artun’un (2013)
deyimiyle “yerini piyasanin, girisimcilik
kiiltiirtiniin, kurumsal yonetimin ve
iletisimin gercgekligine birakmigtir”

ve mimarlik, “dijital plastige déniisen
formuyla” artik biiytiik bir gii¢ sahibi
olmustur. Kaminer (2007: 63) de benzeri
bir goriisii paylasarak mimari 6zerkligin,
Pyt 2 v

“\ S sekil 8. Mimarligin “Goz Alici/Eye
| Catching” Olma Hali: Eisenman
Mimarlignin Getirisi (URL-9).

House VI / Peter Eisenman (1975) - Ar.

House VI / Peter Eisen...
arkitektuel.com

House VI / Peter Eisenman (..
arkitektuel.com

Dekonstriiktivizm - Vikipedi
tr.wikipedia.org

Mimar - PETER EISENMAN @ Architect
trpinterest.com

tiiketim toplumuna direng saglamak
yerine mimarinin metalagsmasina sebebiyet
verdigini belirtmistir. Clinkii Eisenman’in
ozerklik sdylemi baglaminda tirettigi
kavramlar/yontemler esliginde mimari
form geleneksel kaliplarindan styrilmis,
ozgiirlesmis ve gesitlenmistir; fakat bunun
sonucunda mimarlik, toplumsal ve siyasal
baglamdan ayrilmis genellikle bigim
odakl1 ve tiiketilmeye hazir, tektiplesen
goriintiiler iretmeye baslamistir.
Dolayistyla Eisenman kariyerinin
baslarinda olumlu yenilikler ortaya koyup,
mimari formu gerekg¢elendiren ve mekan
iiretimine katilan kavramlar/yontemler
ortaya koymus olsa da; ortaya koydugu
ozerklik teorisi, mimarlig1 toplumsal
sorunlara degmeden bi¢im odakli
tartistigindan kendisi de 80 sonrasinin
yildiz mimarlarindan olmustur. Boylece
mimari forma 6zgiirliik alani agmis

olan Eisenman’in disipline tanimladig1
yenilik bir siire sonra form/bigim/imge
odakl1 bir mimarlik pratigini dnermeye
baslamis ve imgeleri 6nceleyen medyanin
da destegiyle mimarlik nesnesini
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tiiketilebilir kilmistir. Bigim odakli bir
mimarlik pratiginin, disiplini etkiledigi ve
toplumsalci bakis agisindan uzaklastirdigi
diistiniilmektedir.

“Stirdiiriilebilirlik hakkinda konusmak
benim igin ¢ocuk dogurmak gibi bir sey.
Karsisinda myim? Haywr. Ancak zamanimi
buna harcamak ister miyim? Hayir.
Beyzbol mag¢ina gitmeyi tercih ederim.”
(Slessor, 2002: 33) sozleri, Eisenman’a aittir.
Anlasilacagi iizere Eisenman, giiniimiiz
kosullarinin ve diinyanin ekolojik
dengesinde meydana gelen bozulmalarin
farkinda degil gibidir, diinyanin kisitlt
kaynaklar1 ve gevresel kosullar1 {izerine
fikir iretimine sirtin1 ddsnmektedir. 2005
yilinda Uluslararast Mimarlar Birligi (Uz4)
tarafindan diizenlenen Diinya Mimarlik
Kongresi’nde ise mimarin toplumsal
farkindaliginin ve sorumlulugunun
iizerine disinmesi gerektigini dile
getirmektedir (Ciravogiu, 2008: 13-16).

Bu durumun bir yanilsama yarattigi
diisiiniilmektedir. Eisenman sdyleminde
baska, pratiginde bagka kimliklere
biiriiniiyor gibi goriinmektedir.

Baska bir 6rnekte, Eisenman’in iiyesi

ve kurucularindan oldugu Anyone
Corporation ile Mimarlar Dernegi
1927°nin ortaklasa gerceklestirdikleri
“anytime” temal1 konferans i¢in pek

cok yildiz mimar Tiirkiye’ye gelmistir.
Ankara’da 1998’in Haziran ayinda
gergeklesen konferansin ardindan
aralarinda Isozaki, Zaha Hadid, Romi
Koshla ve Eisenman gibi isimlerin de
bulundugu bir grup Istanbul’da Beykoz
Konaklarr’'nda karsilikl: fikir aligverisinde
bulunmak ve giincel mimarlik konular1
tizerinde konusabilmek adina bulugsmustur.
Bu bulugmanin ardindan Dogan Kuban’in
aktardigina gore Eisenman bu toplantida
tiikketim toplumunun “has eviatlarindan
biri” oldugunu gostermistir. Kuban

bunu soyle anlatir: “Bay Eisenman’a
gore: “Binalar ya da mimari, ... Ferrari
ya da Maserati spor otomobilleri gibi
imzalt olmal, ... séz gelisi “Eisenman”
imzal evler satacaklar. Ve en ¢ok 30

il kullanmldiktan sonra hepsi yikilacak.
Uretici firmalar yeni evler satacaklar.

... Eisenman bu sonuncusunu ézellikle
istiyor... Ozellikle “tarihi cevre koruma”,
“vapt koruma” gibi fikirlerin anlamsiz
oldugunu, her seyin yikilmasi gerektigini
soyledigi zaman, bunun Hirogima'ya atom
bombast attiran diisiinceyi yaratan temel
oldugu anlasiliyordu” (Kuban, 1998: 116-
117). Ghirardo (2002: 43) da benzer sekilde
Eisenman’in siyasi, ekonomik, islevsel

ve toplumsal konulara olan ilgisizligini
kinayeli bir sekilde dile getirmistir.

Diger bir 6rnekte ise onceki
acgiklamalarindan farkli olarak

Eisenman; “Biz her zaman temsil ve

imge fikrini sorguladik. Ve biz imge
yapmiyoruz... Imge’ye diismiiyoruz,
gilincel mimarlikta yargiladigim durum
bu. Bugiin imgeler ¢ildirmis durumda.
Yazdiklarimda ve islerimde, mekdnin ve
binalarn iiretiminde tiiketim kiiltiiriiniin
roliinii irdeliyorum. Her zaman tiiketim
kiiltiiriinden uzak kalmaya ¢alistim.
Yaptiklarima dikkatlice bakarsaniz,
onlarin tiiketilebilir olmadiklarini
gortirsiiniiz... Bu kiiltiirii elestiriyorum...”
aciklamasinda bulunmustur (URL-53, 2022).
1998 Yilinda imzali mimarliklari savunan
ve sonucunda iiretilen mimari tiriine 30 y1l
Oomiir bigen, bu iiretimlerin yikilip yerini
yenilerinin almasi gerektigini savunan ve
2005 yilina gelindiginde siirdiirtilebilirlik
konusuna vaktini harcamak istemeyen
Eisenman, 2017 yilindaki réportajinda
mimarlik sdyleminde bigimsel

cazibe yaratan imge yanilsamacasina
diismiityorum ve tiikketim kiiltiriinden uzak
kalmaya ¢alistyorum sdylemini tiretmistir.
Bu durumda Eisenman dénemin
parametrelerine gore sdylem alanini
degistirmis veya yeniden kurmus yorumu
yapilabilir.

Boylece Eisenman, genellikle tiiketim
ekonomisine adapte olmus gibi
goriinmektedir. Imzas1 olan marka/moda/
haute couture mimarliklar tiretmek,
bunlar1 zaten global bir ortamda baglam
dis1 bir varolusta Istanbul’a, Pekin’e veya
Dubai’ye insa etmek, var olant korumak
yerine hem mimari iiriinii yikip hem de
kullanicisin1 yerinden etmek, yeninin
onilinli agmak gibi tiim bu yaklasimlar
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tiiketim kiltliriniin devamliligini esas
alan mimari uygulamalarin basinda
gelmektedir. Ortamin ve biraz da
Eisenman’in bigime odaklanan 6zerklik
teorisinin etkisiyle, kapitalizmin
yasayabilirligi a¢isindan 6nem arz eden
in, para, yildiz mimar vb. kavramlari
Eisenman mimarligina da temas etmistir.
Bu durumda Eisenman’in modernin
iilkiisiinden ve toplumsalct bakis agisindan
uzakta konumlandig1 diisiiniilmektedir.

Aydinlanmanin mite doniisimii

gibi mimari tasarim alant Eisenman
kavramlariyla sinir tanimadan
ozgiirlesmis ve fakat d6zgiirlestikge
mimari lirtiniin imgesi Eisenman imzas1
ile 6n plana ¢ikmistir. Adorno’nun kiiltir
endiistrisi teorisinde belirttigi gibi mimari
iiriin ve imgesi, alinip satilabilir bir meta
konumuna gelmistir (4dorno, 2008: 99-100).
Bu durum yine bir doniislii olma haline
isaret eder ve mimarligin kendisi boylece
sermayenin denetim aracina doniisiiverir.
Bu doniislii olma halinde her ne kadar
mimari tasarim alani 6zgiirlegse de
mimarlik pratigi kendisini sermayeden
ve onun denetimci gliciinden uzakta
konumlandiramamistir (Bkz. Sekil 9).

déniislti olma hali déniiglii olma hali dsnasia

faratim

sermayeye i¢kin hale gelisi/getirilisi gibi
kisitlarindan ancak kuramsal tartigmalar/
sorgulamalar esliginde 6zgtirliigiine
kavusabilecegi one siiriilmektedir.
Kurama sirtin1 yaslayabilmek diistinmeyi,
sorgulamayi, elestiriyi ve zihinsel
iiretimi gerektirmektedir. Mimarlik gibi
icte ve dista bir¢ok faktdre bagli olan
disiplinlerde bu tarz zihinsel stireglerin
o6nemi biyliktiir. Bu fikir ¢aligmada
Aydinlanma diisiincesinden devsirilmis
olup mimarlik bilgi kuramina da
uygulanabilecegi iddia edilmektedir.
Ciinkli mimarligin saplanip kaldig:
tasarim pratigindeki sorunlarina cevap,
ancak tartigma ve elestiri zemininde yani
mimarligin bilgi kuraminda bulunabilir.

Calismada bu durum; Eisenman’in
mimarlig1 izerinden ele alinmis,
Eisenman’in kavramsal ¢aligmalarinin,
deneysel arasgtirmalarinin, mekan
olasiliklar1 iizerinden giristigi deneylerin
mimari tasarim alanini 6zgiirlestirdigi
iddia edilmis ve ispata ¢alisilmistir.
Eisenman’in kavramsal temelli yaptig1
sorgulamalar aklin yoriingesinde
stirdiiriilmiis, bu yaratici baslangicin
kendisinin entelektiiel {iretiminin itkisi

sekil 9. Mimarligin “Déniislii/Reflexive”

Olma Hali: “Mimari tasarim alant

ozgiirlestikge, mimarlik pratigi, imgenin
Y cezbediciligi ve imza mimarligt esliginde
sermayenin denetim ve itaat aracina

olma hal

bjlimsel bilgi
{retimd

SONSUT
azgiirlik
s alant’ |

at ) aydinlannis ihi

(relsefd

|
\ tasanm / o

Kavramlar mimari tasarim alamini &zgii

am) dondsir”.
st giigler) 3
J (imge )
1 5 - ( erk ) tirketim
/mimarhigin’, ./ Nltirig
[ sermayenin ) Kiketin
denetim ve itaat toplumu

aracina doniigmesi

stiriyor fakat tasarim 8zgiirlestikce mimari iiriin yani imge cezbeden gériintiisiiyle 8n plana gikiyor. Bu

durum, mimarligin kendisinin sermayenin denetim ve itaat aracina déniismesine sebebiyet veriyor.
Bu dénilsli olma halinde, mimari tasarim alani 5zgiirlesiyor (liberated) fakat mimarlik pratiginin kendisi 8zgiirlesemiyor (emancipated).

Sonug Yerine Bir Elestiri

Aydinlanma, ¢ok koklii bir sorgulama,
tartisma ve elestiri getirme gelenegine
dayanmakta, temelinde ise rasyonel aklin
varlig1 yer almaktadir. Aydinlanmanin,
pek cok disipline oldugu gibi mimarlik
bilgi kuramina da katk1 sagladigi
diistinilmektedir. Mimarligin,
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oldugu diisiiniilmiistiir. Ozgiir bir zihinsel
iiretim stirecinden gegmeyen mimarlik
iirtinii basit kaliplar1 olan geleneksel

yapi tasarimina esdegerdir. Bu anlamda
Eisenman, gelistirdigi katmanlama
tasarim kavrami/yontemi ile tasarim
alanina biligsel bir 6zgiirliik alani
tanimlamistir.
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Mimari tasarim siirecinde 6zgiir olmanin
ve tasarimda sinirlar1 esnetmenin
temelinde kavramsallik yer almaktadir.
Bu dogrultuda mimari tasarimda 6zgiirlitk
sOylemi olgusu, mimarligin disipliner
sintrlarint asabilmesine aracilik ettigi
diisiiniilen Eisenman’in ortaya koydugu
Ozgiirlestirici bir yontem olan katmanlama
tizerinden tartisilmistir. Mimari
tasarimda o6zgiirliik denilince ilk olarak
akla bi¢imsel sinirlarin esnetildigi, yer
yer abartildig1 ve formlarin 6ne ¢iktigi
bir mimarlik pratigi gelmektedir. Oysa

bu ¢alismada vurgulanmak istenen,
mimari tasarimda 6zgiirligiin, tasarimin
kavramsallagtirma siirecinde aranmasi
gerektigidir. Katmanlama yontemiyle
veya benzeri baska kavramlarin varligi

ve yardimiyla mimari tasarimda 6zgiirliik
olgusunun tartisilabilecegi ve mimari
iiretimin baslatilabilecegi iizerinde
durulmustur. Bu sayede kavramlarin,
form bulma ugrasina yardimci olan araglar
degil aksine tasarimi yerine ve baglamina
uygun kilarak gerekgelendiren, siireci
yaratici ve ¢esitli kilan; hatta mekansal
cesitliligi yontemsel ve analitik olarak
ortaya ¢ikaran ozgiirliik¢ii araglar oldugu
one siirilmistiir. Katmanlama 6rneginde
goriildiigii iizere Eisenman mekan
organizasyonunu olusturan ve hacmi
iireten mimari elemanlarin mantiksal

bir ¢ercevede birbirini iiretebildigi ve
cesitlendirebildigi bir tiretici sistem
olusturarak mimari form olusumunu
rastlantisalliktan kurtarmistir.

Eisenman’in geleneksel tasarlama
yontemlerine ve formlara olan karst
durusu ile kavramsal sanattan etkilenisi,
onu kendi tasarim yontemlerini
kesfetmeye tesvik etmistir. Eisenman’in
gelistirdigi bu yontemler mimarlik

ve mekan tiretiminin sdylem dilini
gelistirmek ve degistirmek adina

cok kiymetli olmustur. Mimarligin
disiplinlerarasi olma halinin de
katkisiyla Eisenman, gelenegin disina
¢ikarak mimari tasarim alanini, gegmis
yillardaki sinirliliklarindan kurtarmayi,
Ozgiirlestirmeyi basarmistir denebilir.

Eisenman’in ortaya koydugu bigimlerin

cok ses getirdigi ve bu iiriinlerin
imgelerinin 6ne ¢iktig1 bir gercektir.
Oysa bu tasarimlarinda sonug iiriin

olan bi¢cimden ziyade, bi¢imin tiretildigi
temelini kavramsal altliktan alan
sartlanmamis ve 6zgiir bir zihnin Gretimi
olan diisiinsel siirece odaklanilirsa
Eisenman’in aslinda yepyeni tasarlama
yontemleri gelistirdigi goriilecektir.
Eisenman’in gelistirdigi bu kavramar)/
yontem(ler) mimarlig1 ve mimarlik
egitimini bigim odakli tasarim
ogretisinden kurtarip 6zgiirlestirebilir.
Bigimsel modele indirgenen mimarlik
anlayisinin 6zgiin olabilmesi zor olmakla
birlikte, bdylesi bir mimarlik anlayisinin
kiiresel pazarda birbirini kopya eden

ve anlamin1 kaybetmis mimarliklari
doguracagi diistiniilmektedir. Bu

sebeple mimari tasarimcilar ve mimarlik
egitimcileri i¢in Eisenman’in 6zgiirlestirici
mimarlik kavramlarina)/yontemierine)
odaklanmak, incelemek, tasarim
egitiminde o6zgiirlestirici egitsel bir arac¢
olarak kullanmak ve 6grencileri tasarimda
Ozgiirligii, sonug liriinden ziyade tasarim
stirecinde aramaya yoneltmek mimari
tasarim egitiminde uygulanabilecek
faydali yontemlerden biri olabilir.

Diger bir taraftan, mimarligin sermayenin
denetim ve itaat araci haline gelmesinde,
alinip satilabilir imgelerin {iretilmesinde
ve tiikketimin tesvik edilmesinde
Eisenman gibi y1ldiz mimarlarin da
olumsuz anlamda bir katkisinin oldugu
distiniilmektedir. Ozellikle 2000°1i
yillarda kiiresellesme olgusu iyice
gliciinii artirmis, mimarlik dirtinleri
yalnizca imgeleriyle bile sinirlar1 agar
hale gelmiglerdir. Mimarlik iiriinii, imaji,
stili, bigimi ile 6n plana ¢ikmis, alinip-
satilabilir ve hatta tiiketilebilir olmustur.
Dolayistyla modernin tlkiisiinden
uzaklasan ve sermaye ekonomisine
entegre bir hale gelen mimarlik, toplumsal
gelisimin ve doniligiimiin itici giicl
olmaktan uzaklag@r)mistir. Dolayistyla
Eisenman’in kavramsal tasariminin her
asamasinda ¢ok boyutlu bir 6zgiirliik
arayis1 var olsa da Eisenman mimarlik
pratiginin toplumsal fayda ve toplumsal
yonii diisiiniildiigiinde 6zgiirliiket bir
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yaklagiminin oldugu sdylenemez. Hatta
toplumsal ve siyasal vb. digsal faktorleri
disladig1 6zerklik teorisinin aksine bi¢cim
mimarhigini destekledigi diistiniilebilir.

Oysa Eisenman, soyut diigiincenin
yaraticiliginin, sartlanmamig 6zgiir

bir zihnin 6zgiin tasarim siirecini
beraberinde getireceginin basli bagina

bir 6rnegidir. Geleneksel olandan

farkli olarak radikal diisiincelere ve
kavramsal zenginliklere sans tanindiginda
mimarligin bi¢cim temelli tartigmalarinin
yon degistirerek zenginlesebileceginin
kanitidir. Roportajlarinda kavramsal
tasarim yontemine bagvurmasinin
sebebini ilgi ¢ekici, cezbedici bigimsel
mimariler yakalamak olmadigini dile
getirse de imza mimarligina olan ilgisini
gizlemedigi, cevresel ve ekolojik sorunlara
sirtin1 dondiigii ve tiiketim edimini
kuvvetlendirecek agiklamalar yaptigi

icin 80 sonrasi ekonomi politiginden
etkilendigi diisiiniilmektedir.

Ozetle, avangard durusa sahip
Eisenman’in kariyerinin baslar1 olan
60’11 ve 70’11 yillarda mimari tasarim
kuramina yeni ve bilissel bir 6zgiirliik
alani tanimladig1 sGylenebilir. Fakat 80
sonrasi Uretimleri ve mimari durusunun
kapitalizmin mantigina paralel oldugu
disiiniilmektedir. Mimarlig1 sermayeden)
Ozgiirlestirmenin neredeyse imkansiza
yakin iitopik bir durum oldugunun
bilincinde olmakla beraber; Eisenman’in
sOylemlerinde ve uygulamalarinda
bicimi sorgulatan ve diislindiirmeye

sevk eden bir yapma bigimini
benimsedigi goriilmektedir. Eisenman’in
iiretimlerine bugiinden bakildiginda

ve Uretimlerinin toplumsal ve siyasal
yoni degerlendirildiginde yeni bir sey
soylemedigi dile getirilebilir.

Eisenman mimarliginin 80 dncesi

ve sonrasi yaklasimi, ¢aligmada
Aydinlanmanin akil araciligiyla elde
ettigi 6zglirliigiin bir siire sonra aklin
kotiiye kullanimi ile mite doniismesine
benzetilmektedir. Eisenman da tipk1
Aydinlanmanin mite doniisen sdylemi gibi,
mimarlik disiplinine olumlu katkilarda
bulunmak amacryla kariyerine baslasa da
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onerdigi teori bir siire sonra teknolojik

ve ekonomik gelismelerin/doniisiimlerin
yasandig1 bir ortamda kendi mitine geri
donmiistiir. Bu durumda Aydinlanmanin
miti varsa mimarligin da Eisenman’

var! sdylemi tiretilebilir. Eisenman’in
form bulma ve g¢esitlendirme arayiglari
ve donemin etkisiyle ortaya koydugu
ozgiirlesme ve 6zerklik teorisinin kaygan
bir zeminde yer aldig1 gdzlenmistir.
Mimarligin toplumsalligindan uzaklagtigi
ve finansallagmaya basladigi donemde
Eisenman’in 6zgiirliik s6ylemi sadece
mimari form bulma baglaminda ve
stirecinde kalmis, kendisi y1ldiz mimarlar
arasinda yerini almistir. Oysa mimarlikta
olasi tam bir 6zgiirliigiin; hem mimari
tasarima katilan kavramsallastirma
siireci (igsel parametreler) ile hem de
diisiinsel, sosyal, politik, toplumsal,
ekonomik, teknolojik vb. digsal
parametrelerin tasarima katildigi ¢ok
disipliner/disiplinlerarasi bir sekilde elde
edilebilecegi diisiiniilmektedir.
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