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Yazarlar icin Rehber

« tasarim+kuram Dergisi’nin yayin alanina giren, yayn ilkeleri ve yazim kurallarina uyan; kuramsal, uygulamaya
iliskin ve elestirel, Tiirkge ya da ingilizce kaleme alinmis tiim yazilar, yayin i¢in degerlendirilmek iizere kabul edilir.
Dergiye iletilen yazilarin, bagka bir yayin organinda daha énce yayinlanmamis oldugu kabul edilir. Génderilen
makalenin ayni anda iki dergide hakem siirecinde olmasi, tasarim+kuram Dergisi tarafindan uygun gériilmez.
tasarim+kuram Dergisi’nde yayinlanacak yazilarin tiim sorumlulugu yazar(lar)ina aittir. Dergiye degerlendirilmek
iizere iletilen makaleler hakem siirecine alinmadan nce yayim kurulu tarafindan degerlendirilir ve gerek gorilldiigi
takdirde “yayin kurulu degerlendirme raporu” yazilarak makalelerde revizyon istenir. Revize edilen makaleler
Kurul tarafindan uygun gériiliirse hakem degerlendirme siirecine dahil edilir. Hakem siirecinde toplam iki hakemin
goriisiine bagvurulur. Hakem goriislerinde makalenin kabuliine yonelik énemli goriis farkliliklari olmasi durumunda
3. Hakem ine bagvurulur. Hakemler tarafindan yayina kabul edilmeyen yazilar yazarlarina iade edilir. Dergide
yer alan higbir yazi1 ve/veya gorsel malzeme sahibinin izni olmadan kullanilamaz.

* Yayn gesitliliginin korunmasi adina bir yazarin (ortak yazarl makalelerde her iki isim igin de gegerlidir) yaymlanan
iki makalesi arasinda en az iki say1 olmalidir ve bir yazar iki y1l igerisinde en fazla iki makale yayinlayabilir.

* Ana metnin, ozetler, kaynakga ve tablo bilgileri harig, bashk ve dipnotlar dahil 7000 kelimeyi agmamasi beklenir.
ingilizce ve Tiirkge olmak iizere iki ayri 6zet, baghgm hemen altinda ilk sayfada verilir. Ozetlerin altina, bes
asmamak kosuluyla yaziya iliskin Ingilizce ve Tiirkge anahtar sozciikler eklenir. Makalenin Tiirkce Gzeti
yaklagik 250 kelimeden olusurken, Ingilizce 6zeti yaklasik 700-800 kelimeden olusan “genisletilmis 6zet/extended
abstract” olarak sisteme yiiklenmelidir. Genisletilmis dzette makalede ele alinan ¢alismanin arastirma sorusunun
tanimlanmasi; ¢aligmada ulagilmak istenen hedeflerin agik¢a ifade edilmesi; belirlenen amaglara ulagsmak igin
kullanilan yontemin kisa belirtilmesi; elde edilen veriler ile ulagilan sonuglarin kisaca tartigilmasi ve ¢aligmanin

sonucunun agikea ifade edilmesi beklenir.

Notes for Author

* Within the scope of Design + Theory Journal; all theoretical, practical, and critical articles written in Turkish or
English under the publication principles and writing rules are accepted for evaluation for publication. It is assumed
that the manuscripts submitted to the journal have not been previously published in another publication. Design +
Theory Journal does not consider it appropriate for the submitted article to be peer-reviewed in two journals at the
same time. All responsibility of the articles to be published in the Design + Theory Journal belongs to the author(s).
The articles submitted to the journal for evaluation are evaluated by the editorial board before being taken into the
referee process, and if deemed necessary, an “editorial board evaluation report” is written and a revision is requested
for the articles. The revised articles are included in the referee evaluation process if deemed appropriate by the Board.
A total of two referees are consulted during the refereeing process. In case of significant differences in the opinions of
the referees regarding the acceptance of the article, the opinion of the 3rd referee is taken. Manuscripts that are not
accepted for publication by the referees are returned to their authors. No text and/or visual material in the journal can
be used without the permission of the owner.

« To protect anonymity, only the title should appear on the manuscript. Text and abstract should not be longer than 7000
words; this includes the title, subtitles and notes, and excludes the referances and information regarding tables. While
the Turkish summary of the article consists of approximately 250 words, the English summary should be uploaded to
the system as an “extended abstract” consisting of approximately 700-800 words. Defining the research question of the
study discussed in the article in the extended summary; clearly articulating the goals to be achieved in the study; a brief
description of the method used to achieve the set goals; It is expected that the data obtained and the results reached will
be briefly discussed and the results of the study are clearly stated.)

+ Bagvurulan makale, daha dnce yaymlanmamis veya daha 6nce baska bir dergiye génderilmemis olmalidir. Sayet
makalenin daha once bildiri olarak sunulmus olma durumu varsa, buna dair ek agiklamalariniz1 editd
kisminda belirtiniz. Lisansiistii tezlerinden tiretilmis makaleler i¢in tez yiiriitiiciisiin bilgilerini (iletisim, kurum vs.)
yine bu béliime ekleyiniz.

¢ notlar

Bagvuru dosyasi, Microsoft Word belgesi bigiminde olmalidir.

Metin tek satirli, 12 fontlu, alti gizilme yerine italik olarak vurgulanmis (URL adresleri disinda) ve tiim sekil, resim ve
tablolar sonda olmaktansa metin i¢inde uygun noktalara yerlestirilmis olmahdur.

+ Makalede kullanilan gorsel malzemelerin (fotograf, ¢izim, grafik ve tablolarin) en az 300 dpi ¢oziiniirlikte, tif/jpg
uzantil olmasi gerekmektedir. Gorsel malzemeler sisteme tek tek yiiklenir.

+ Yazarlara ait olmayan, baska kaynaklarca daha 6nce yayinlanmis tiim resim, sekil ve tablolar i¢in yayin
hakkina sahip kisilerden izin alinmalidir. Yayinlanmis gorsel belgelerin sahiplerinden yazili izin olmaksizin
yaymlanabilmel
(telif hakki) anlagmalarinin ve ulusal telif hakki ve basin yasalarinin Dergi’de uygulandiginin yazarlarca da bilinmesi
gerekmektedir.

iigin teknik 10, giizel sanat konularinda 50 y1llik bir zaman agimi gereklidir. Uluslararas

+ Bagvurularda yazar ve hakem kimlikleri birbirlerine bildirilmemektedir. Bu amagla sisteme gonderdiginiz dosyanin
kisisel bilgiler (isim, kurum, iist veri vb.) icermediginden emin olunuz.

Telif Hakki Konusunda

Yazar(lar), ¢alismanin yayinlanmasinin kabuliinden baslayarak, yaziya ait her hakki Mimar Sinan Giizel Sanatlar
iiniversitesi Mimarlik Fakiiltesi’ne devretmektedir(ler).

BICIM

Aunflar, Dipnotlar ve Kaynak¢a Kullanimi

« Metin i¢inde kaynak géstermek igin sayfa altinda ayrica dipnot verilmez; sadece ana metin iginde yer almasi uygun
goriilmeyen notlar igin dipnot kullanilir. Ana metinde ve dipnotlarda atifta bulunulan tiim kaynaklar, yazinin sonuna
eklenecek “Kaynakga” kisminda yer alir. Yazi i¢inde atifta bulunulmamis olan kaynak, “Kaynakca™ kisminda yer almaz.

* Yazi i¢inde diger kaynaklara génderme yapilirken, metnin uygun yerlerine parantez agilarak, yazarin soyadi, yayin
tarihi ve sayfa numarasi (Tekeli 1992, 23-27) verilir. Ayn1 yazarin ayni yil i¢inde yayinlanmis baska bir eserine
gonderme yapiliyorsa, (Tekeli 1992 a, 30-37) ve (Tekeli 1992 b, 47-53) seklinde belirtilir. Bu siralama kaynakea igin
de gegerlidir.

Ayni kaynaga birden ¢ok gonderme yapiliyorsa, “a.g.e.” ya da “a.g.e.” gibi kisaltmalar yerine, yukarida belirtilen
yontem tekrarlanir. Eger yazar adi metin iginde gegiyorsa, yalnizea eserin yayin yilinin ve sayfa numarasinin, rnegin
“..Tekeli'nin (1992, 29) dedigi gibi...” seklinde belirtilmesi yeterlidir. Kaynak iki yazar tarafindan kaleme alinmigsa
her iki yazarin da soyadlari (ilkin ve Tekeli 1981, 61-65) belirtilir. Yazar sayisinin ikiden fazla olmasi kosulunda, ilk
soyadinin ardindan “vd.” ibaresi (Tekeli vd. 1996, 101-102) kullanilir. Eger ikiden fazla kaynaga ayni yerde génderme
yapiliyorsa, yazar adlarinin arasina noktali virgiil konularak yazar adlarinin alfabetik sirasina gére (Ortayl 1985, 52;
Tekeli 1992, 23-27) verilir.

Eger eserin orijinalinden faydalanmiyorsa ve ayni eser Tiirkge olarak da yayinlanmigsa, eserin Tiirkge adinin ve yayin
bilgilerinin, kaynak¢ada parantez i¢inde ayrica belirtilmesi beklenir.

« Kaynak listesinde, miimkiinse, belirtilen kaynaga ait DOI numaralarinin verilmesi arzu edilir.

« Kaynakga olarak APA kaynak verme yontemi (American Psychol
1 ilirsiniz: APA.pdf (aybu.edu.tr)

ical Association) k tadir. Kay

dogruk su linkten

FORMAT
References and Footnotes;

« Identify all references to books and other sources at an appropriate point in the main text by authors last name,
year of publication, and pagination where appropriate, all within paranthesls (Tekeli 1992, 23 - 27). If more than
one reference to the same author and year, distinguish between them by use of letters (a, b, ...) attached to year of
publication: (Tekeli 1992 a, 30-37) and (Tekeli 1992 b, 47-53). This is valid also for the references.

* Specify subsequent citations of the same source similarly; do not use “ibid”, “op.cit” or “loc.cit”. If the autor's name
is in the text, use only year and of publi in par e.g. Tekeli (1992, 29).

« With dual authorship give both names: (i1kin ve Tekeli 1981, 61 -65). For three or more use “et. al.”’ e.g. (Tekeli et. al.
1996, 101-102). Enclose within a single pair of parantheses a series of reference , e.g (Ortaylt

1985, 52; Tekeli 1992, 23 - 27).

/

eparated by

« Do not use a footnote for any references in the text; only use a footnote if you do not want to place a note within the
text. List all entries cited in the text, any items used to prepare the manuscript in a separate headed references section.
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EDITORDEN
Degerli okuyucularimiz,

MSGSU Mimarhik Fakiiltesi dergisi Tasarim~+Kuram in 42. sayisini sizlerle paylasmaktan mutluluk duyuyoruz. Bu sayimizda, mimarlik ve
tasarim alamindaki en giincel ve é6nemli arastirmalar: sizlere sunmaya devam ediyoruz.

Bu sayida, Gaziantep, Kahramanmaras ve Hatay depremleri sonrasinda Gaziantep tarihi kent dokusunda olusan deprem hasarlarmmin
degerlendirildi-gi bir diger ¢alisma ise Gaye Cansunar Yetkin ve Feyza Kuyucu tarafindan kaleme alinmistir. Bu aragtirma, kiiltiirel
mirasin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi agisindan énemli veriler sunmaktadur.

Anadolu Sel¢uklu Dénemi anitsal cami ve mescit yapilarinin enerji performanslarini ele alan énemli bir ¢alismayr sunuyoruz. Neriman
Giil Celebi ve Umit Arpacioglu tarafindan hazirlanan bu arastirma, Konya’da bulunan bu tarihi yapilarin enerji verimliligi agi-sindan
nasil degerlendirildigini kapsamh bir sekilde inceliyor.

Merve Karadaban in Nisantasi Teneke Mahallesi’ni sosyal ve mekdnsal ayrisma baglaminda inceledigi ¢calismasi, kentsel doniisiim siireg-
lerinin toplumsal etkilerine 151k tutuyor. Tarihi bir gecekondu mahallesinin degisimini ve bu degisimin sosyal dinamiklerini gozler éniine
seriyor.

Ayrica, paylasimli ofis kullanicilarimin memnuniyetini ve kontrol hissini ele alan Tahir Tolga Ergeng, Zeynep Tuna Ultav ve Eda Paykog
Ozcelik’in ¢calismast, modern ¢alisma alanlarimin tasarimi ve kullanici deneyimi iizerine énemli bulgular sunmaktadur:

Cigdem Karabag ve Emel Birer’in Istanbul Suadiye Marmaray grafitilerini kamusal sanat baglaminda inceledikleri arastirma ise kent
estetiginin ve kamusal sanatin toplumsal algi iizerindeki etkilerini tartismaktadir.

Son olarak, Neva Gergek Atalay ve Zeynep Uludag’'in mimarlikta 6zgiirliik séylemi ve Eisenman’in katmanlama yéntemine dair elestirisi,
mimarlik kuraminin derinliklerine inerek ézgiin bir bakis agisi sunmaktadir:

Bu sayimizda yer alan makalelerin, akademik bilgiye ve tasarim pratigine degerli katkilar saglayacagina inaniyoruz. Tiim yazarlarimiza
ve bu makalelerin degerlendirme siirecinde yer alan hakemlerimize emekleri igin tesekkiir eder, okuyucularimiza keyifli ve ilham verici
okumalar dileriz.

Saygilarimizla,
Doc¢.Dr: Seher Demet YUCEL
Editor
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2023 yili subat ay1 igerisinde gergeklesen
Gaziantep, Kahramanmaras ve Hatay
merkezli depremler Gaziantep’in de i¢inde
yer aldigi 11 ilde yikimlara neden olmus ve
birgok insaninin hayatin1 kaybetmesine yol
agmistir. Kent merkezlerinde ve ilgelerde
biiyiik tahribatlara yol agan depremler, yeni
yerlesim alanlartyla birlikte tarihi kent
dokusunda yer alan kiiltiirel mirasin somut
ornekleri olan yapilarin da zarar gérmesine

neden olmustur. Deprem bélgesinde yer alan

tarihi yapilar i¢in biiyiik risk olan depremin
bu yapilar iizerinde yaratmis oldugu
hasarlarin arastirilmasi bu ¢aligmanin ana
kurgusunu olusturmustur. Bu amagla
¢alismada Gaziantep tarihi kent dokusunda
yer alan kiiltiirel miras yapilarinda deprem

sonrasinda olusan hasarlarin belgelenmesi ve

deprem 6ncesinde yapilan onarimlarim bu
hasarlarin olusumunda etkili olup
olmadigmin arastirilmasi hedeflenmistir.
Calisma kapsaminda ele alian yapilar
tescilli, onarim gegirmis ve aktif olarak
kullanilan kiiltiirel miras yapilar arasindan
secilmistir. Oncelikle yapilara ait rolove-
restorasyon projeleri ilgili kurum
argivlerinden edinilmis, onarim igin
ongoriilen miidahale yontemleri, yapim
teknikleri projeler tizerinden okunmaya
calisiimis ve yapilar yerinde incelenerek
hasarlarmn onarim goren kisimlarda olup
olmadig tespit edilmeye ¢aligiimustir. Bu
sayede depremin yikici etkisinin yapinin
Ozgiin kisimlari ve onarim géren kisimlart
arasinda farkli bir etki yaratip yaratmadigi
sorgulanmaya ¢aligilmigtir. Bu sorgulama
ayni zamanda onarim esnasinda kullanilan

onarim yontemlerinin ve yapim tekniklerinin

depreme karsi dayanikliliginin da
smanmasini saglamis olacaktir. Yapilan
arastirma sayesinde elde edilen verilerin
kiiltiirel miras yapilarin siirdiirtilebilirligi
agisindan bundan sonra yapilacak
miidahaleler igin yol gosterici olmasi
hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gaziantep, Kiiltiirel
Miras, Koruma, Deprem, Deprem Hasar1.

This work is licensed under a Creative
@ @ @ Commons Attribution-NonCommercial

4.0 International License.
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Evaluation of Earthquake Damages in the Historical Urban
Texture of Gaziantep After Gaziantep, Kahramanmaras and Hatay
Farthquakes

Gaye Cansunar Yetkin
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Extended Abstract
One of the primary risks for cultural heritage buildings in the earthquake zone is earthquake damage. Therefore, essential
measures should be taken for cultural heritage buildings to ensure their resistance against a possible earthquake. In this
research, it was aimed to document the damages caused by the Gaziantep, Kahramanmaras and Hatay centered earthquakes,
which took place in February 2023 and affected 11 provinces, in the historical urban texture of Gaziantep. Additionally, it is
aimed to survey whether the renovations made before the earthquakes are effective in the formation of these damages.

The earthquakes that took place caused significant damages to the historical urban texture as well as the new settlement areas
in the city. The fact that the renovated-registered buildings were also damaged in the earthquake, caused the necessity of
questioning the renovations carried out before the earthquake. Therefore, the research is handled through the registered
cultural heritage buildings that were repaired under the supervision of the relevant institutions before the earthquake and
damaged after the earthquake. In this way, it has been tried to question whether the renovations have an effect on the
earthquake damages. It is aimed that this questioning will be a guide for future renovations in terms of the sustainability of
cultural heritage buildings.

Within the scope of the study, initially the conservation practices in the city of Gaziantep were tried to be discussed in a
general framework, in addition, the traditional building materials and construction techniques used in the region were
evaluated. Afterwards, the buildings damaged in the earthquake were tried to be determined with the site survey. Among the
determined buildings, registered, renovated and actively used cultural heritage buildings were selected and the survey-
restoration projects of these buildings were obtained from the archives of the relevant institutions. Sirvani Mosque, Karatarla
Mosque, Kurtulus Mosque, Karagoz Mosque, Gaziantep Castle, Bayazhan, Kendirli Church and Zincirli Bedesten, which are
important buildings of Gaziantep's historical urban texture, are the buildings analyzed in this context. The projects obtained

from the archives of the institution were examined and the renovation processes carried out in the buildings before the

earthquake were determined.

Afterwards, with on-site surveys it was determined in which parts of the buildings the earthquake damage occurred and
whether there was any damage in the renovated parts of the building. In this way, it was tried to question whether the
devastating effect of the earthquake created a different effect between the original parts of the building and the parts that were
renovated. As a result of the evaluations it has been found out that;

. The damages occured in the buildings are commonly in the northeast-southwest direction, which is the direction of
the earthquake,

. The damages took place after the earthquake mostly occured in the renewed parts of the buildings,

. Traditional construction techniques were not applied properly during the renovation process,

. Current construction techniques do not provide sufficient resistance against earthquakes,

. The necessary importance have not been given to the reinforcement and structural strengthening methods,

. Maintanence have been prefered rather than supporting the structural system during renovation process,

. The techniques to be applied during renovation processes are not specified in detail in restoration projects and

this may have a neggative effect for additional applications that may be needed in the future,
. Material selection is crucial for renovations and may affect the occurrence of earthquake damage.

1t is aimed that all these findings obtained through this research will be a guide to prevent the buildings from recurrence of
earthquake damages in the possible earthquakes. Earthquake is an unchanging fact of many geographies and poses a great
risk for the continuity of cultural heritage buildings. For this reason, the experiences gained with the recent earthquakes
should be considered in order to safely transfer cultural heritage buildings to future generations. In order to prevent possible
earthquake damage, the next steps should be determined and planned accurately and quickly.

Keywords: Gaziantep, Cultural Heritage, Conservation, Eartquake, Eartquake Damage.
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1. Giris

6 Subat 2023 tarihinde sirasiyla yerel
saat ile 04:17 ve 13:24’te artarda meydana
gelen Sofalaca-Sehitkamil Gaziantep
(Mw:7.7) ve Ekindzli Kahramanmaras
(Mw:7.6) depremleri ile 20 Subat 2023
tarihinde yerel saat ile 20:04 ’de meydana
gelen Biiyilik¢at-Samandag-Hatay (ML=6.4)
depremi Akdeniz, Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bélgelerinde, Suriye, Israil,
Filistin, Urdiin, Liibnan ve Misir’da
hissedilmis (Bogazi¢i Universitesi Kandilli
Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii, 2023)
ve bir¢ok ilde oldugu gibi Gaziantep tarihi
kent dokusunda da 6nemli tahribatlar
yaratmistir. Yapilan 6n incelemede
ozellikle siireg igerisinde yeterli bakim
ve onarim gormemis tarihi yapilarda
tahribatlarin daha fazla oldugu ancak
bunun yani1 sira periyodik olarak bakim
ve esasli onarimlar1 gergeklestirilen
yapilarda da bilyiik oranda tahribat
gerceklestigi gozlemlenmistir. Deprem
oncesinde onarimi gergeklestirilen
yapilarin ne oranda hasar gordiigi,
kentte uygulanan ve kabul goren koruma,
miidahale yontemleri ve tekniklerinin
yapilarin depreme karst dayanimlarini

ne Ol¢iide etkilediginin sorgulanmasi bu
calismanin ana amacini olusturmaktadir.
Bu kapsamda, oncelikle gergeklestirilen
onarimlar sirasinda yapilan miidahaleler
yapilara ait onayli koruma projeleri
lizerinden tespit edilmeye galigilmistir.
Sonrasinda yapilar yerinde incelenerek
deprem sonrasinda olusan hasarlarin
yapinin hangi kisimlarinda oldugu,
hasarlarin onarim sirasinda miidahale
edilen noktalarla ortiisiip ortiismedigi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu sayede
tarihi yapilar iizerinde gerceklestirilen
koruma miidahalelerin deprem
sonrasindaki durumu ve uygulanan
onarim yontemlerinin yaprya etkisi tespit
edilmeye calisilmistir. Caligmanin, iginde
bulundugumuz cografyada depremin

bir gerg¢ek oldugunu kabul ederek, tarihi
yapilarin olabildigince 6zgiinliiklerini
koruyarak siirdiiriilebilmesi baglaminda
bundan sonra yapilacak miidahaleler i¢in
yonlendirici olmasi hedeflenmistir.

Kentte bulunan tarihi yap1 tiirleri
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benzer yapim teknikleri kullanilarak
insa edilmistir. Bunun yani sira kentte,
tarihi yapilarda gergeklestirilen koruma
uygulamalarinda benzer yaklasimlar
sergilenmektedir. Bu nedenle fonksiyon
ayrimi yapilmaksizin cami, kilise, han,
bedesten, kale gibi onarim gormiis ve
depremde hasar almis tescilli kiiltiir
varlig1 yapilar caligma kapsaminda ele
alinmistir.

2. Gaziantep Kentinde Gergeklestirilen
Koruma Uygulamalarina Genel Bakig-
Geleneksel Yapilarda Kullanilan Yapt
Malzemeleri ve Yapim Teknikleri

Kentte gergeklestirilen koruma
uygulamalar1 bliyiik oranda yenileme

ve yeniden yapim miidahalelerini
icermektedir. Yapilarin bozulma
seviyelerinin yiiksek olmasi uygulayicilari
yeniden yapima yonlendirmektedir. Kentte
tarihi yapilar i¢in iiretilen restorasyon
projelerinin ¢ogunlukla ‘6zgiine

uygun sekilde yenileme’ ¢er¢evesinde
olusturuldugu anlasilmaktadir. Giiniimiiz
teknolojik olanaklar1 ¢ergevesinde tercih
edilebilecek saglamlastirma, giiglendirme
vb. yontemlerin ise ¢ok fazla tercih
edilmedigi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
kentte koruma uygulamalarinda yeniden
yapim yonteminin en sagliklt yontem
oldugu algisin1 olusturmaktadir.

Bununla birlikte yenileme ve yeniden
yapim uygulamalarinda geleneksel
mimari detaylar, daha hizli iretimin
yapilmasi, ihale siireclerindeki
maliyetler, zaman kisitlilig1 gibi gesitli
nedenlerden &tiirii 6zgiine uygun sekilde
uygulanmamaktadir. Ornegin geleneksel
duvar orgiisiinde 5 yiizii diizgiin
yontulmus ve bir yiizii yontulmadan
birakilmis taslar kullanilirken,
glinlimiizde yapilan duvar drgiilerinde
spiral ile kesilmis diiz satihl1 taslar tercih
edilmektedir (Seki/ 7). Bu durum yapilarin
depreme karsi dayanimlarinda olumsuzluk
yaratabilecek bir etmendir. Taslar ve ara
dolgu arasinda yeterli seviyede aderans
saglanmadig i¢in bir biitiiniin pargalari
olarak biraraya gelen farkli malzemelerin
deprem yiiklerine kars1 direnci
azalacaktir.
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tasafif,.

sekil 1. Solda geleneksel yapim
tekniginde kullanilan tas érnegi
(Cansunar, 2019, 44), sagda ginimizde
kullanilan diiz satihli tas érnegi
(Gaziantep Biyiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2013).

sekil 2. Sandik duvar ve kése tast detay:

Projelendirme siirecinde olumsuzluk
yaratan durumlardan bir digeri ise koruma
uygulamalari i¢in roléve- restorasyon-
restitlisyon projelerinin es zamanli
hazirlanmasidir. Bir¢ok yapida var olan
muhdesler kaldirilmadan, 6zellikle

tas ylizeylerde var olan boya ve siva
sokiilmeden yapinin ve malzemenin
durumu proje miiellifi tarafindan net bir
sekilde tespit edilemedigi i¢in projelerde
miidahaleler daha genel bir bakis agisiyla
belirlenmektedir. Yapida gerekli sokiim
ve temizlik yapildiktan sonra ortaya
¢ikan, projede 6ngorillememis durumlar
icin gereken farkli miidahalelerin

karari, gogunlukla onayli projeden
bagimsiz olarak uygulamay1 yapan
kisiler tarafindan uygulama esnasinda
verilmektedir.

Gaziantep’te geleneksel yapilar kagir
olarak insa edilmistir. Yorenin jeolojik
yapisinda bulunan kireg taslar1 geleneksel
dokunun ana malzemesidir. Bu tasg tiirii
literatiirde ‘Killi Kire¢ Tas1’ olarak

adlandirilmistir (Sener vd. 2013, 60). Bunun
disinda cumba, kapi, pencere, tavan
kaplamalar1 ve doseme kirigleri gibi yapi
Ogelerinde ahsap malzeme kullanilmistir.
Geleneksel mimarinin ana malzemesi
olan kireg tas1 yorede farkli isimlerle
adlandirilmistir. Bu taslar sertliklerine
ve dayanimlarina gore yapinin farkl
béliimlerinde kullanilmistir. Ornegin
yapilarin ana beden duvarlarinda
kullanilan sandik duvarlarin dis cepheye
gelen kisminda dayanimi daha yiiksek
olan keymik tasi ve yer yer bazalt tag
kullanilirken, i¢ kisimlarda daha yumusak
bir tas olan havara tercih edilmistir.
Sandik duvar sistemi literatiirde 3 cidarl
duvar olarak da tanimlanmaktadir (4run
2005, 2). Duvarin ige bakan yiizeylerinde
yer alan taslar harg ile daha fazla

aderans saglamasi i¢in kaba yonu olarak
birakilmaktadir. Taglarin yontulmamis
kisimlar1 karsilikli gelecek sekilde
dizilmekte, tas dizilerinin arasina

kire¢ ve bazen toprak katkili siva ile
birlikte moloz taslar eklenerek ara dolgu
olusturulmaktadir (Sekil 2). Duvarlar
derz sarsirtilarak oriilmekte ve oriilecek
duvarin uzunluguna gore 3-4 metrede
bir taslar dik sekilde (ki/icina) koyularak
duvarin dayanimi artirilmaktadir. Yapinin
dayanimini artirmak i¢in kullanilan

bir diger 6zellik ise zeminde temele
yakin kotlarda daha biiyiik ve yiiksek
dayanimli (keymik, bazalt vb.) taslarin ve
kose noktalarda birbiri iistiine binen kose
taslarinin kullanilmasidir.
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Bunun yani sira kentte beyaz mermer
olarak adlandirilan tas da yine bir kireg
tagi olmakla birlikte dayanimi ve sertligi
keymik tasina oranla daha fazla olmasi
nedeniyle bazalt tasi ile birlikte doseme
malzemesi olarak tercih edilmistir. Yorede
bulunan tas tiirleri, mimaride kullanim
alanlar1 ve genel 6zellikleri ile ilgili elde
edilen bilgiler Glizelbey (Giizelbey 1960, 244-
246) ve Cansunarin (Cansunar 2019, 42-46),
calismalarindan yararlanilarak Tablo 1’de
Ozetlenmistir.

Cami, Karagdz Cami, Kale, Bayazhan,
Kendirli Kilisesi, ve Zincirli Bedesten’ten
olusmaktadair.

Calismada oncelikle yapilarda
gergeklestirilen onarimlar onayli koruma
projeleri araciligiyla tespit edilmistir.
Daha sonra yerinde yapilan incelemelerde
yapinin tahribat durumu belgelenmistir.
Bu incelemeler neticesinde yapida deprem
kaynakli olusan deformasyonlarin
nedenleri ile ilgili sonuglara ulasilmaya

Tas isim Kokeni Tiirleri Olusumlan | Sertlik Yapida kullanildigi yer
isimleri (Azdan
Goga) |
Havara Hava etkisinde | Kireg tas! Sedimenter 1 ic mekan, bélici duvarlar,
kalmasi ust kotlarda dis duvarlar,
tonoz igleri
Topak Tas | Cikarildigi  bolge | Kireg tasi Sedimenter 2 Dis mekan, tasiyia duvarlar
ismi
Minare Yapida Kireg tasi Sedimenter 3 Cami minarelerinde belirli
Kayasi kullanildigi yer bir kottan sonra
Keymik Kireg tasi Sedimenter 4 Dis mekan, tasiyia duvarlar,
kemer, merdiven, i¢ duvar
(anitsal yapilarda)
Beyaz 1-Mermer Kireg tasi Sedimenter 5-6? Avlu ve i¢ mekan
Mermer- gorinumla désemelerinde, bazi cami
Araban mihraplarinda siisleme
Beyazi 2-Cikanldig ogesi
bélge ismi olarak, az sayida anitsal
yapida dis duvarda tasiyici
olarak
Kirmizi 1-Mermer Kireg tasi Sedimenter 5-6? Avlu ve i¢ mekan
Mermer- gorlinumlu dosemelerinde, genellikle
CGarpin camilerde dis duvarlarda
Tasi 2-Cikanldig dekoratif olarak
bdlge ismi
Bazalt- Cikanldig Volkanik Magmatik 7 Avlu ve ic mekan
Karatas bélge ismi tas dosemeleri, kapi esik
(bartis) ve kemerleri, yapi
koseleri,
duvarda temele  yakin
kisimlarda, az yogunlukta,
taslyici ve dekoratif olarak

3. Depremde Hasar Gormiis Yapilar
Uzerinde Yapilan Saha Calismast

Saha ¢aligmasina, Gaziantep ilinde yer
alan, daha 6nce onarim gormiis ve 6

Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gergeklesen depremler sonrasinda yeniden
kapsamli onarim gerektirecek seviyede
tahribata ugramis anitsal tescilli kiiltiir
varlig1 yapilardan segilen 6rnekler dahil
edilmistir. Calismada incelenen yapilar;
Sirvani Cami, Karatarla Cami, Kurtulus
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calisilmistir. Yapilan incelemeler
sonucunda her yap1 6zelinde elde edilen
bilgiler, yapilan tespitler sonug ve
degerlendirme boliimiinde yer alan tablo
ile dzetlenmistir.

3.1 Sirvani Cami

Sirvani Cami, Gaziantep Kalesi’'nin
batisinda yer alan 14.yy’a ait bir yapidir
(Cam 2006, 350). Gaziantep Vakiflar Bolge
Midiirligi arsivinden edinilen camiye
ait onarim detaylarini igeren belgelerden

Tablo 1 .Kentte bulunan taslar ve genel
ozellikleri
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tasafif,.

sekil 3. Solda; Sirvani Cami giiney
cephesi onarim éncesi durumu
(Gaziantep Vakiflar Bélge Madirligi
arsivi, 2003), sagda; onarim sonrast
durumu (Gaziantep Vakiflar Bélge
Madarlaga arsivi, 2008)

sekil 4. Deprem sonrast yapida olusan
tahribatlar (Cansunar arsivi, 2023)

edinilen bilgilere gore yapinin 2 kere basit
onarim kapsaminda onarim gordiigii tespit
edilmistir. 2002 yilinda gerceklestirilen
ilk onarimda yapida camekanlar
degistirilmis, ek abdest ve tuvalet

birimi kaldirilmis ve yeni bir sadirvan
yapilmistir. 2007 yilinda yapilan ikinci
onarimda ise yapinin dogu ve giineyinde
yer alan ve yapinin beden duvarlarina
bitisik olarak insa edilmis muhdes ticari
birimler kamulastirilarak kaldirilmistir.
Dogu ve giiney duvarlarda eklentilerin
kaldirilmasi sonrasi olusan deformasyon
¢lirlitme, yeniden yapim ve biitiinleme
yontemleri ile onarilmistir (Sekil 3).

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gergeklesen depremler sonrasinda olusan
deformasyonlarin, kuzeydogu-giineybati

dogrultusu olarak belirlenen deprem
yoniiyle (Bogazici Universitesi Kandilli
Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii 2023)
ayn1 yonde olustugu goriilmiistiir. Yapinin
kuzeydogusunda yer alan minare tamamen
yikilmistir. Giineybat1 yoniinde basit
onarim kapsaminda biitiinleme ve yeniden
yapim miidahaleleri ile onarilmis duvarda
ayrilmalar oldugu tespit edilmistir (Sekit

4). Minareden dokiilen taglarda korozyona
ugramig kenet baglantilar1 gériilmektedir.

Bunun yaninda yapinin miidahale
gdrmemis kuzey ve bat1 yoniindeki 6zgiin
beden duvarlarinda herhangi bir hasar
tespit edilmemistir. Ozgiin yapida ana
malzeme Keymik ve Havara tasidir (Bkz.

Tablo 1). Yapilan onarimlarda ise Urfa
Kireg¢ Tast kullanildig: tespit edilmistir.

3.2 Karatarla Cami

Karatarla Cami Gaziantep Kalesinin
glineyinde Karagdz ve Eski Saray
Caddelerinin devaminda konumlanmastir.
Yapinin 14 yy.’da mescit olarak inga
edildigi ve daha sonra genisletilerek
camiye doniistiriilldiigii belirtilmektedir
(Giizelbey 1984, 76). Gaziantep Vakiflar
Bolge Mudiirliigii arsivinden edinilen
bilgiler dogrultusunda yapinin siire¢
icerisinde niteliksiz ekler aldigi tespit
edilmistir. Yapinin dogu cephesinde
beden duvarlarina bitisik olarak yapilmis
diikkkanlar ve kuzeydogu yoniinde

yer alan minareye eklenmis kadinlar
mescidi, ¢cimento ve briket kullanilarak
inga edildikleri i¢in yapinin hem 6zgiin
mimari karakterine hem de ana tastyici
duvarlarina zarar vermistir. 2008 yilinda
yapinin dogu cephesinde yer alan ticari
birimler kamulastirilarak yikilmistir (Seki
5). 2009 yilinda ise minarede var olan
eklenti kaldirilmis ve yapida esasli onarim
gergeklestirilmistir. Yapi i¢in hazirlanan
restorasyon projesi raporunda yapida ¢ok
ag1r bir yapisal hasar goriilmedigi ancak
capraz tonozlarda ve giineydogu yoniinde
bulunan tonozda ve kible duvarina dik
yonde ¢atlaklar oldugu belirtilmektedir.
Bunun yaninda zemin suyu nedeniyle
cephede ve i¢ mekanda tuzlanma ve
ciceklenmeler oldugu belirtilmistir.
Onarim kapsaminda yapisal ¢atlaklar ile
ilgili nasil bir miidahale gerceklestirilecegi
acikea belirtilmemekle birlikte,
¢atlaklarinin izlenerek siirekli olup
olmadiklarinin tespit edilecegi ve gerek
gorildigi takdirde yapisal giiclendirme
yapilacagi belirtilmistir. Ayrica kemer
taslar1 iizerinde goriilen kilcal ¢atlaklar
icin 0zgiin tagin kimyasal ve fiziksel
ozelliklerine uygun olarak tretilmis siva
ile onarim o6nerilmistir. Yapida var olan
nem ve su probleminin ¢dziimii i¢in drenaj
yapilmasi, tas yiizeylerde olusan kirlenme
ve ¢igeklenme i¢cin mekanik yontem ile
temizlik yapilacagi belirtilmistir (Sekil 6).
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sekil 5. Solda; Karatarla Cami
réléve projesi, sagda; Karatarla
Cami restorasyon projesi (Gaziantep
Vakiflar Bélge Midirligi arsivi,
2008)

Ozgiin yapida ana malzeme olarak
Keymik ve Havara taglarinin kullanildig:
goriilmektedir. Dekoratif olarak

cephede Karatas (Bazalt) ve Carpin

Tas1, minarede ise Minare Kayasi
kullanildig: tespit edilmistir (Bkz. Tablo

). Yapilan onarimlarda Urfa Kire¢ Tas1
kullanilmaistir.

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gerceklesen depremler sonrasinda
yapinin kuzeydogu yoniinde yer alan
minaresi yikilmistir. Bu yikim depremin
dogrultusu ile paraleldir. Yapinin kopmus
minare taglarinda ve basamak taglarinda
var olan 6zgiin metal kenetlerde yogun
korozyon oldugu goriilmektedir. Bu
durum minarenin tastyici kapasitesini
olumsuz olarak etkileyen bir etmendir.
Ayrica dogu cephesinde kopma ve
ayrilmalar mevcuttur. Yapinin dogu
cephesi, var olan muhdes diikkanlarin
kaldirilmasi sonrasinda 2009 yilinda
onarim gormiistiir. Bu onarim
kapsaminda duvar yiizeyi yer yer
yeniden 6riilmiis ve bazi boliimlerinde
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sekil 6. Solda; Beden duvarina bitisik
diikkanlar, sagda; muhdes dikkanlar
kaldirildiktan sonra onarim dncesi
gliney cephesi (Gaziantep Vakiflar Bélge
Madirlagi arsivi, 2008)
L i!. 5= -
tamamlamalar ger¢eklestirilmigtir.
Deprem sebebiyle dis cephede olusan
deformasyonlarin ¢cogunlukla yeniden
yapimlarin gerceklestirildigi yiizeylerde
oldugu goriilmektedir (Sekil 7). Yapinin
0zgiin kuzey, giiney ve bat1 cephesi
beden duvarlarinda bir tahribat tespit
edilmemistir. i¢ mekanda ¢apraz tonozlar
iizerinde derin ¢atlaklar olugsmustur.
S6z konusu bu catlaklarin 2009 yilinda
tespit edilen catlaklar ile ayni noktalarda
olusmus olmasi muhtemeldir.

sekil 7. Deprem sonrast yapida olusan
tahribatlar (Cansunar arsivi,2023)



Gaziantep’te Deprem Hasarlart

+kuram

sekil 8. Kilisenin camiye donii-

stm sonrast eklenen minareler
(Gaziantep Biyiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2012).

sekil 9. Solda; Kurtulus Cami
restitiisyon projesi bati cephesi,
sagda; Kurtulus Cami rélove projesi
bati cephesi (Gaziantep Vakiflar
Bélge Muddrligi arsivi, 2012)

3.3 Kurtulus Cami

Kurtulug Cami kentsel sit alan1 igerisinde
Tepebasi Mahallesi, Adil Ozberk Caddesi
iizerinde yer almaktadr. 1k islevi kilise
olan yapinin 19.yy. sonlarinda insa
edilerek ibadete acildig1 bilinmektedir
(Sarafian 1957, 14). Yap1 1984 yilinda camiye
cevrilmistir. Bu siiregte yapiya 2 adet
minare eklenmistir. Minarelerden biri
glineybat1 yoniinde tamamen yeniden
yapilmis olup diger minare yapinin kilise
oldugu dénemde kuzeybatisinda var olan
¢an kulesinin kiilah kismi kaldirilarak
lizerine eklenmistir (Sekil 8, Sekil 9).

nedenle dayanimi yiiksek olmasindan
dolay1 ¢ogunlukla déseme malzemesi
olarak kullanilan beyaz mermerin (Giizelbey
1960, 6) bu yapida ana malzeme olarak
kullanildig: goriilmektedir. Bununla
birlikte Karatas (Bazaly), i¢ mekanda
Keymik ve sonradan eklenen minarede
Minare Kayasi kullanildig tespit
edilmistir (Bkz. Tablo ).

Yap1 2012 yilinda onaylanan restorasyon
projesi dogrultusunda onarim gérmiistiir.
Yapilan bu onarimda yapinin ana tasiyici
sisteminde biiyiik bir sorun olmadigi
belirtilmektedir. Yapiya eklenen beton
¢at1 kaplamasi kaldirilmis, i¢ mekan ve
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Bu eklentilerde kullanilan tas malzeme,
yoreye ait bir tas tiirii olmakla birlikte,
yapida kullanilan tag malzemeden daha
farkli ve daha yumusak bir tastir (Cansunar
2019, 166). Kurtulus Cami simgesel

bir degeri olan ve kentte misyonerlik
faaliyetleri kapsaminda hakim bir tepe
lizerine insa edilmistir (Giillii 2012, 90). Bu

dis cephe yiizeylerinde nem kaynakli
olusan deformasyonlar mekanik yontem
ile temizlenmis ve hasarli olan ahsap
dograma ve metal parmakliklilarda
onarim ve yenileme gergeklestirilmistir.

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gerceklesen depremler sonrasinda yapinin
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glineybat1 yoniinde olan minarenin serefe
iistiinde kalan kismi tamamen yikilmas,
kuzeybati yoniinde var olan minarede

ise yapinin kilise olarak kullanildig:
donemde var olan ¢an kulesine ait

bolimii ayakta kalmis ancak sonradan
eklemis boliim yikilmaistir (Sekil 10, Sekil

11). Ayrica yapinin ana kubbesi tamamen
¢Okmiistiir. Kubbede olusan yikimda
mevcut minarelerin kubbe iizerine
yikilmis olmasinin etkisi bilyiiktiir.
Ancak kubbe kasnaktan itibaren tamamen
yikildigi i¢in yapida bu bolimde
striiktiirel bir sorunun olugmus olabilecegi
ihtimali degerlendirilmelidir. Yapilan
incelemeler neticesinde depremin yarattigi
deformasyonun ¢ogunlukla yapiya
sonradan eklenen bolimlerde oldugu
tespit edilmistir. Bununla birlikte kubbede
olusan yikim ile ilgili daha detayli analiz
yapilmast gerekmektedir (Sekil 12).

3.4 Karagoz Cami

Karagoz Cami, kentsel sit alan1 igerisinde
Karagdz Mahallesi, Eski Saray Caddesi
iizerinde yer almaktadir. Insa tarihi

kesin olarak bilinmemekle birlikte 18.
yy’a ait onarim kitabesinde mescitten
camiye ¢evrildigi bilgisi bulunmaktadir.
(Giizelbey 1984, 104-105). Yapida 2007 yilinda
esasli onarim gergeklestirilmistir. Bu
onarim kapsaminda; yapinin giiney
cephesinde yer alan ve beden duvarina
bitisik olarak insa edilen betonarme
diikkanlar kaldirilmis (Sekil 13), pve

ve demir dogramalar ahsap olarak
yenilenmis, doseme ve tas yiizeylerde
temizlik yapilmis, son cemaat yeri 6n
duvarin sakuliinde bozukluk olmas1
nedeniyle yikilip yeniden o6riilmiis,

yeni tuvalet mekani yapilmis, catinin
kursun kaplanmasi yenilenmistir. Yapida
gercgeklestirilen onarim, muhdeslerin
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sekil 10. Deprem sonrast Kurtulus Cami
kubbe ve minarelerde olusan hasarlar
(Cansunar arsivi, 2023)

sekil n. Solda; Kurtulus Cami onarim
oncesi durumu (Gaziantep Bilyiksehir
Belediyesi KUDEB arsivi, 2012), sagda;
deprem sonrast yapinin durumu (Cansunar
arsivi, 2023)

sekil 12. Solda; deprem dncesi kubbenin
durumu (Gaziantep Biyiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2012),, sagda; deprem
sonrasi kubbede olusan hasar (Cansunar
arsivi, 2023)
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sekil 13. Solda; yapinin giiney beden
duvarinda yer alan muhdes birimler
(Gaziantep Vakiflar Bélge Midirligi
arsivi, 2007), sagda; yapinin onarim
sonrast giiney cephesi gorinimd,
(Cansunar arsivi, 2018)

kaldirilmasi, genel bakim ve temizlik
yapilmasi, yeni duvar imalatlari olarak
Ozetlenebilir (Sekil 14). Gaziantep Vakiflar
Bolge Midiirliigii arsivinden edinilen
restorasyon projesi incelendiginde
restorasyon kapaminda gii¢glendirmeye
yonelik bir miidahale 6nerisinde

bulunulmadigi anlasiimaktadir.

sekil 1. Ustte; yapinin onarim éncesi durumunu gésterir kesit, altta; yapinin
onarim sonrast durumunu gosterir kesit, (Gaziantep Vakiflar Bélge Maddrligi

arsivi, 2007)

sekil 15. Solda; yapinin onarim éncesi bati cephesi, gérinimi (Gaziantep Vakiflar
Bolge Madirlugi arsivi, 2007), sagda; deprem sonrast yapinin minaresinde olusan

tahribat (Cansunar arsivi, 2023)

Yapida ana malzeme olarak Keymik

ve Havara tasi, dekoratif amacli az
miktarda Karatas (bazaly, Carpin Tas1

ve minarede Minare Kayasi kullanildigi
tespit edilmistir (Bkz. Tablo 1). 6 Subat 2023
ve 20 Subat 2023 tarihinde gergeklesen
depremler sonrasinda yapinin minaresi
hasar almis, minare serefe kismindan
itibaren yikilmistir (Sekil 15). I¢ mekanda
yer alan ¢apraz tonozlarda hem dogu- bati
yoniinde, hem de kuzey-giiney yoniinde
ve tonoz beden duvari birlesimlerinde
ayrilmalar olusmustur. Yapinin dig beden
duvarlarinda ise biiyiik 6lgekli bir hasar
tespit edilmemistir.

3.5 Gaziantep Kalesi

Bir hoyiik iizerinde insa edilen kalenin
yapilis tarihi ile ilgili kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Kuban’a gére (Kuban
2010, 122) Gaziantep’in 12 km kuzeyinde
yer alan ve kentin ilk yerlesim alani
oldugu diisiiniilen Diiliik ¢evresinde Roma
¢aginda varligindan s6z edilebilecek bir
sinir kalesinin oldugu ancak bu kalenin
glinlimiizde mevcut olan kale olup
olmadig1 hakkinda kapsamli arastirmalar
yapilmast gerekmektedir. Bununla
birlikte mevcut kalenin, kullanilan duvar
insa teknigi, duvar kalinlig1 ve kazi
¢alismalarinda bulunan seramiklerin
ozellikleri nedeniyle Roma Donemine
tarihlendigi dikkat ¢ekicidir (4kpolat 2010,
40). Kale ve ¢evresinde farkli donemlerde
onarim ve diizenleme ¢aligmalar1
yapilmistir. En son onarim ise 2017
yilinda gergeklestirilmistir.

Bir hoyiik iizerine insa edilmis olmasi

ve siire¢ igerisinde ¢ok fazla miidahaleye
maruz kalmis olmasi nedeniyle yapida ¢cok
farkl: tiir ve boyutlarda tas kullanilmis
olmasi muhtemeldir. Ancak yerinde
yapilan incelemelerde Keymik ve Havara
taslarin cogunlukta oldugu, az miktarda
Karatas (Bazaly) kullanildig1 ve onarim
goren yiizeylerde yer yer Urfa Kire¢ Tas1
kullanildig: tespit edilmistir.

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gerceklesen depremler sonrasinda
Gaziantep tarihi dokusunda en ¢ok
tahribata ugrayan yapilardan biri kale
olmustur (Sekil 16). Kentin geleneksel yapim
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teknigi olan sandik duvar tekniginin
dogru sekilde uygulanmamis olmasi
tahribatin boyutunu etkilemistir. Yapinin
tiim burg¢lar1 ve sur duvarlarinda ¢okiintii
ve ayrilmalar olusmustur. Kemerlerde
derin ¢atlaklar, kilit taslarinda kopma

ve ayrilmalar s6z konusudur. Yerinde
yapilan incelemelerde yapida onarim
gormiis alanlar ayirt edilebilmektedir.
Onarim esnasinda uygulanan yanlis
teknikler yapinin depreme karsi
dayanimini olumsuz etkilemistir. Yapida
burglar ve sur duvarlar1 oldukga kalin
kesitli yap1 elemanlaridir. Bu alanlarda
yapilan onarimda baglayici bir eleman
kullanilmadan taglar adeta bir kaplama
malzemesi gibi, diiz satihli olarak
kullanilmistir (Sekil 17). Duvarlar ve
burglar arasinda yer yer ¢imento sivanin
da kullanildig1 ¢ok kalin bir ara dolgunun
oldugu goriilmektedir. Geleneksel yapim
tekniginde baglayicilig1 giiclendirmek
icin kilicina kullanilan taslarin onarim
kapsaminda yenilenen duvar orgiisiinde
var olmadig1 dikkat ¢ekmektedir.

Bu durum ara moloz dolgunun ve
kaplama niteliginde kullanilan taglarin
birbirinden bagimsiz iki eleman olarak
davranmasina neden olmustur. Kale
Roma Dénemi’nden bu yana farkl
zamanlarda ¢ok farkli miidahalelerin
gergeklestirildigi i¢in ¢ok katmanli bir
yapidir. Bu nedenle hi¢ kuskusuz siireg
igerisinde bilingsiz uygulamalara maruz
kalmuis olabilir. Ancak bu 6lgekteki anitsal
bir yapida yapilacak her tiirli koruma
eyleminin, yapinin detayli analiz edilerek,
biitlinciil bir bakis agistyla gelistirilmesi
gerekmektedir. Yapida var olan burg ve sur
duvarlarinin ayni sistemin birer pargast
olduklar1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.
Yapida olusan tahribatin biiyiikliigiinde
elbette depremin siddeti etkili olmustur.
Ancak siireg icerisinde gergeklestirilen
onarimlarda 6zellikle duvar drgiisiinde
kullanilan yontemin yapiy1 depreme karsi
savunmasiz bir hale getirdigi aciktir.
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3.6 Bayazhan

sekil 16. Ustte; deprem éncesi kalenin
genel gorinimi (Gaziantep Biyiiksehir
Belediyesi KUDEB arsivi, 2019), altta;
deprem sonrast kalenin genel goriiniimii
(Cansunar arsivi, 2023).

sekil 17. Deprem sonrasi kalede olusan
tahribatlar (Cansunar arsivi, 2023).

Bayazhan, Sahinbey Ilcesi Atatiirk
Bulvari tizerinde konumlanan ve 20.

yy. baslarinda insa edilmis bir yapidir
(Gaziantep Kiiltiir Envanteri 2005, 161).
Kamulastirildiktan sonra 2009 yilinda
esasli bir onarim gegiren yapi, bu onarim
sonrasinda kent miizesi ve kafe-restoran
islevi ile kullanilmaya baslanmistir.
2022 yilinda ise zemin katta dogu ve bati
cephelerde yer alan mekanlarin konaklama
islevi ile kullanilmalar1 i¢in yeniden

bir onarim gerceklestirilmistir. Ancak
yapida gergeklestirilen esasli onarimlar
2009 yilina ait olup, 2022 yilinda
gergeklestirilen miidahaleler biiytiik
oranda otel islevine yonelik imalatlar1
icermektedir. Gaziantep Biiytliksehir
Belediyesi, KUDEB arsivinden edinilen
restorasyon projesi kapsaminda, 2009
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sekil 18. Bayazhan dogu cephesinde
deprem sonrast olusan hasar
(Cansunar arsivi, 2023)

sekil 19. Solda; Bayazhan bat:
cephesi deprem oncesi durumu
(Gaziantep Biiyiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2004), sagda;
Bayazhan deprem sonrast durumu
(Cansunar arsivi, 2023)

yilinda gergeklestirilen miidahaleler; boya,
siva raspasi, raspa sonrasinda gerekli
goriilen yerlerde ¢lirlitme ve tamamlama
yapilmasi, yeni ahsap kap1 ve pencere
yapilmasi, demir parmakliklarin onarimi,
zemin ve tavan ahsap dosemelerin
yeniden yapilmasi, balkon désemelerinin
yenilenmesi olarak dzetlenebilir. Ancak
bu miidahaleler projede hemen hemen
her mekan i¢in 6ngdriilmiis olup, yapida

noktasal olarak gergeklestirilmesi
ongoriilen miidahaleler proje iizerinde
belirtilmemistir.

Yapida ana malzeme olarak Keymik ve
Havara tasi, kap1 ve pencere kenarlarinda
yer yer Karatas (Bazaly) kullanilmistir.
Yapida gergeklestirilen onarimlarda Urfa
Kireg¢ Tast kullanildig: tespit edilmistir
(Bkz. Tablo 1).

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gergeklesen depremler sonrasinda yapida,
depremin dogrultusu ile paralel olarak
kuzeydogu- giineybati yoniinde (Bogazici
Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem
Arastirma Enstitiisii, 2023) hasar olustugu
tespit edilmistir. Yapida olusan hasarlar
biiyiik dl¢tide birinci katta meydana
gelmistir. Dogu cephesinde, kuzeydogu
yoniinde, duvarin catiya yakin olan
bolimiinde yikim meydana gelmistir
(Sekil 18). Bat1 cephesinde yer alan balkon
boliimiindeki duvar tamamen yikilmistir
(Sekil 19). Tahribatlarin olustugu alanlarda
i¢ mekanda da yer yer tas kopmalar1 ve
duvarda ayrilmalar oldugu goriilmektedir.
Yapida 2009 yilinda gergeklestirilen
restorasyonda yapilan miidahaleler
projede detayli sekilde belirtilmedigi igin
hasarin uygulama kaynakli olup olmadig1

ile 11gili net bir yargiya varilamamakla
birlikte yerinde yapilan incelemede bati
cephesinde yikilmis yigma duvarda

yer yer briket malzemenin ve ¢imento
stvanin kullanildigi, geleneksel duvar
orgii tekniginin uygulanmadigi tespit
edilmistir.

3.7 Kendirli Kilisesi (Tiirk Arkeoloji ve
Kiiltiirel Miras Enstitiisii)

Kendirli Kilisesi dogu-bat1 ve kuzey-
gliney yoniinde uzanan iki farkli yapinin
L bigiminde birlesmesiyle olusmustur
(Sekil 20). Ozgiin islevleri kilise ve manastir
oldugu bilinen yapilarin 19.yy. sonunda
insa edildikleri bilinmektedir. (Gaziantep
Kiiltiir Envanteri, 2005, 143). Dogu-bat1
yoniinde uzanan ana yap1 olarak insa
edilen kilise siireg icerisinde sinema ve
tiyatro olarak kullanilmistir. 2015 yilinda
basit onarim kapsaminda onarilarak
kiltiir merkezi olarak hizmet vermistir.
Kuzey-giiney yoniinde uzanan manastir
binasi ise zaman igerisinde halk evi,
matbaa, sehir kuliibii gibi ¢esitli islevlerle
kullanilmis olup son dénemde Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan 6gretmen
evi idari ofisi olarak hizmet vermistir.
Bu siireg icerisinde yapi, birgok farkli
isleve hizmet verdiginden, ihtiyaca
yonelik bilingsiz miidahalelere maruz
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kalmistir. 2019-2021 yillar1 arasinda

ise Tiirk Arkeoloji Enstitiisii olarak
kullanilmak iizere yapida esasli onarim
gergeklestirilmistir. Gaziantep Biyiiksehir
Belediyesi, KUDEB arsivinden edinilen
bilgiler dogrultusunda bu onarimlar
kapsaminda gergeklestirilen miidahaleleri;
niteliksiz eklerin kaldirilmasi, cephede
mekanik yontem ile temizlik, basingh
su-arap sabunu ile yikama, yiizeyde
olusan kilcal ¢atlaklarda kireg esasli harg
ile enjeksiyon, yiizey kaybinin 5 cm’den
kiigiik oldugu yerlerde plastik tamamlama,
daha biiyiik kayiplarda ¢iiriitme ve
yenileme uygulamasi yapilmasi, ahsap

ve metal aksanlarda onarim ve yenileme
olarak 0zetlemek mimkindir (Sekil 21).

Yapinin ana malzemesi Keymik ve Havara
tasidir. Bunun yanisira bodrum kat
duvarlarinda ve cephede dekoratif amagh
yer yer Karatas (Bazalt) kullanilmistir

(Bkz. Tablo I). Yapida gerceklestirilen
onarimlarda ise Urfa Kire¢ Tas1
kullanildig: tespit edilmistir.

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gergeklesen depremler sonrasinda kilise
boliimiinde tonozda siva dokiilmeleri ve
derz bosalmalar1 oldugu gorilmiistiir (Seki!
22). Yapinin manastir boliimiinde ise daha
fazla hasar oldugu tespit edilmistir. Yapida
1. katta kuzey- giliney dogrultusunda
koridor bolimiinde yer alan gapraz
tonozlarda catlaklar olusmustur. Bu
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sekil 20. Kendirli Kilisesi onarim
oncesi genel gérinimi (Gaziantep
Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB arsivi,
2019)

sekil 21. Kendirli Kilisesi onarim paf-
tast (Gaziantep Biyiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2019)
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sekil 22. Deprem sonrasinda kilise
yapisinda tonozda gerceklesen siva
dékilmeleri ve derz bosalmalart
(Gaziantep Biyiiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2023)

sekil 23. apraz tonozlarda olusan
¢atlaklar ve tas duvar yizeylerinde
gergeklesen ayrilmalar (Soldaki fotog-
raf; Gaziantep Biyiiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2023, sagdaki fotograf;
Cansunar arsivi, 2023)

sekil 24. Onarim esnasinda duvar
orgiisiinde kullanilan kenet sistemi
(Gaziantep Biyiiksehir Belediyesi
KUDEB arsivi, 2019, 2020)

sekil 25. Kendirli Kilisesi onariminda
kullanilan gergi sistemi (Gaziantep
Biyiiksehir Belediyesi KUDEB arsivi,
2020)

boliimde yer alan odalarda tas duvar

yiizeylerinde ayrilma ve parca kopmalari,
pencere ve kapi iistlerinde yer alan
kemerlerde ayrilmalar meydana gelmistir
(Sekil 23). Yapinin restorasyonu yeni

tamamlanmis olmasina ragmen 6zgiin
haline uygun sekilde onarilan boliimlerde
de hasar olugmasi dikkat ¢cekmektedir.
Deprem 6ncesi gergeklestirilen onarimlar
kapsaminda duvar yiizeylerinde bulunan
siva ve boyalar raspa edilmis, gerekli
goriilen yerlerde ¢iirtitme yapilmistir.
Duvar yiizeylerinde enjeksiyon ve derz
tamamlama yapilmigtir. Onarimlar
kapsaminda yeniden insa edilen
duvarlarda biiyiik boyutlu hasarlar
olusmamuistir. Yapida yeniden oriilen
duvarlarda kullanilan orgii sistemi,
kentte gerceklestirilen birgok restorasyon
uygulamasinda da oldugu gibi 6zgiin
geleneksel duvar orgii sistemine uygun
degildir. Ancak orgii sirasinda taglarin
kenet sistemiyle birbirine baglanmasi
deprem aninda duvarlarin dayanimini
arttirmistir (Sekil 24). Bununla birlikte
kilisede var olan ve 6zgiin olmayan
betonarme désemenin kaldirilmasi
sonrasinda beden duvarlari ¢elik

gergi sistemlerle desteklenmistir. Bu
desteklerin yapinin depremi daha az
hasarla atlatmasinda etkili oldugu
distiniilmektedir (Sekil 25).
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3.8 Zincirli Bedesten

Zincirli Bedesten Gaziantep Kalesi’nin
glineydogusunda kentin ticari akst
iizerinde bulunan 18.yy. yapisidir
(Gaziantep Kiiltiir Envanteri, 2005, 89). Yapinin
siire¢ igerisinde niteliksiz ekler aldig1
belirtilmektedir. Yapida Gaziantep
Vakiflar Bolge Midiirligi tarafindan
1968-1971 ve 2000-2002 yillar1 arasinda
onarimlar gergeklestirilmistir. Yapida
gergeklestirilen son esasli onarim 2008
yilinda yapilmistir. Vakiflar Bolge
Midiirliigii arsivinden edinilen Zincirli
Bedesten Restorasyon Proje Raporu’nda
onarim kapsaminda yapinin 6zgiin
durumuna uygun olmayan aliiminyum
dograma ve seramik kaplamalarin
kaldirildigi, deformasyona ugrayan tas
yiizeylerde ¢iiriitme ve yenilemelerin
yapildigi, derzlerin onarimlarinin
gergeklestirildigi, pencere agikliklarinin
6zgiin oranlara (7/2) uygun sekilde
yenilendigi belirtilmektedir.

Yapinin ana malzemesi Keymik ve Havara
tasidir. Ana kapida ise dekoratif amagli yer
yer Karatas (Bazaly) kullanilmistir (Bkz. Tablo
1). Yapida gergeklestirilen onarimlarda

ise Urfa Kireg¢ Tas1 kullanildig: tespit
edilmigtir.

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
gergeklesen depremler sonrasinda

yapinin kuzey duvarinda kuzey dogu
yoniinde pencere iistlerine eklenmis,
6zgiin olmayan betonarme hatil iizerinde
kaplama olarak yapistirilmis taglarin
diistiigii tespit edilmistir. Bu hatillara
restorasyon projesi raporunda da dikkat
cekilmis, 6zgiin olmadiklar1 ancak
kaldirildiklar: takdirde yapinin statik
dengesini bozacagi diisiiniildigiinden
miidahale edilmedigi belirtilmistir.
Deprem sonrasi yapilan incelemede

hatil i¢erinde yer alan demir donatinin
korozyona ugradig: goriilmektedir.

Olusan korozyon yapinin tas ylizeylerinde
hasar olugmasinda etkili olmustur

(Sekil 26). Yapinin giiney ve dogu beden
duvarlarinin birlesim noktasinda

yapisal bir ayrilma olmustur. Ayrica

ic mekanda tonozlar {izerinde az

sayida kopma ve yer yer ayrilmalar
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mevcuttur. Yapiya ait restorasyon
projesinde tas yiizeyler lizerinde
gergeklestirilecek miidahaleler noktasal
olarak belirtilmemistir. Restorasyon
projesi raporunda deformasyona

ugrayan tas yiizeylerde gerekli goriilen
yerlerde temizlik, cilirlitme ve yenileme
yapilacagi ifade edilmistir. Ancak
yerinde yapilan tespitlerde 6zellikle dis
cephede yapilan onarim miidahaleleri
anlasilamamaktadir. Yapida deprem
sonrasi olusan deformasyonlarin depremin
dogrultusu ile paralel oldugu ve yapinin
6zgiin mimarisinde var olmayan sonradan
bilingsiz bir sekilde eklenen boliimlerinde
ger¢eklesmis oldugu dikkat ¢ekicidir.

sekil 26. Pencere istlerinde yer
alan hatullar, korozyona ugramis
donatilar ve deprem sonrasi
diisen cephe taslari (Cansunar
arsivi, 2023)

4. Sonug ve Degerlendirme

6 Subat 2023 ve 20 Subat 2023 tarihinde
ger¢eklesen depremler sonrasinda
Gaziantep ili tarihi kent dokusunda
olusan deprem hasarlar1 ¢aligma
kapsaminda ele alinan 6rnekler tizerinden
degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda
ele alinan 6rneklerin segiminde yapilarin
deprem Oncesi onarim gérmiis olmast
kriteri g6z 6ntinde bulundurulmustur.

Bu sayede yakin zamanda onarimi
gergeklestirilen yapilarin depremde

hasar alip almadig1 veya aldig1 hasarin
boyutunun tespit edilmesi amaglanmaistir.
Bu kapsamda oncelikle yapilara ait onarim
projelerine ulagilmis, yapilan miidahaleler
tespit edilmistir. Sonrasinda ele alinan
yapilar yerinde incelenerek deprem
hasarlar1 belgelenmis, olusan hasarlarin
deprem Oncesinde yapilan miidahalelerle
ortlislip ortiismedigi belirlenmeye
calisilmistir. Elde edilen bulgular bir tablo
yardimiyla 6zetlenmistir. Tabloda yapilar,
onarim tarihleri, deprem kaynakli olusan
hasar tiirii, depremde hasar alan bdlge,
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Tablo 2. Yapilarda deprem dncesi
yapilan midahaleler ve olusan hasarlar

deprem o6ncesi onarim-miidahale tiirii
ve kullanilan malzeme basliklar: altinda
analiz edilmistir (7ablo 2).

yeni Oriilen dogu duvari, Bayazhan bati
cephesi duvari , onarim sonrasi yenilenen
kale burglar1 ve sur duvarlari bu durumu

Sirvani | Karatarla | Kurtulus | Karagoz | Kale | Bayazhan | Kendirli | Zincirli
Onarim Cami Cami Cami Cami Kilisesi | Bedesten
Tarihi 2002 2009 2012 2007 2017 2009 2021 2008
2007
- K X X X X X X X X
E = H X X X X X X X
= o0 M X X X
-
= = B X X X X X X
E C X x
g | &
= 3
v 5 U X X X X X X X
K: Keymuik - H: Havara- M:Minare Kayasi- B:Bazalt- C:Carpin- U: Urfa Tagi
5 Bilinmiyor
o o = y
.E ” %n Ozgitin X X (Bkz.3.6) X
g3a o
X H Onarim Bilinmiyor
a8 <| Gormus X X X % (Bkz.3.6) X
Tonoz
% Catlak Kemer Duvar
=2 Duvar Duvar Duvar
2 = Ayrilma Duvar Duvar Duvar R Duvar Reri Teios
-
g Kopma Duvar Divae Duvar Duvar Dnvac
S Kemer Tonoz
3 @ o
é E X;i::lr:f Minare Minare Minare Minare | Duvar Duvar
v
:5; K Minare Minare (13“\/4
A orozyon —— st emir
donati)
= Muhdes X X 2.4 X X X
é sokumi
oz Ciiriitme X X x X X x X
= Biitiinleme X X X X X, X X X
:§ % Lettiten % X % ¥ .4 X X
= 8 Yapim
£ & Catlak
=) onarim X X
o
S (s1va)
Giglendirme X

Yapilan degerlendirmeler sonucunda
asagida belirtilen sonuglara ulagilmistir;

* Yapilarda olusan hasarlarin biiyiik
o6l¢iide depremin dogrultusu olan
kuzeydogu-giineybat1 yoniinde oldugu
tespit edilmistir.

* Deprem sonrasi olusan hasarlarin
daha ziyade onarim gérmiis yapilarin
yenilenen boliimlerinde olmasi, onarim
sirasinda geleneksel yapim tekniklerinin
dogru sekilde uygulanmadigini, giincel
tekniklerin depreme kars1 yeterli dayanim
gostermedigini kanitlamaktadir. Ornegin
incelenen yapilarda 6zgiin duvarlarin
deprem sonrasinda hasar almamasi
ancak yeni oriilen duvarlarin tahribata
ugramasi bu durumu agik¢a gozler
oniine sermektedir. Sirvani Cami’de yeni
oriilen giiney duvari, Karatarla Cami’de

en iyi sekilde 6rneklemektedir (Sekil 4,
Sekil 6, Sekil 13). Benzer sekilde Kurtulus
Cami’nin sonradan eklenen minarelerinde
gergeklesen tahribatlar: da bu kapsamda
degerlendirmek miimkiindiir. Giineybat1
yoniinde tamamen yeniden yapilmis olan
minare ve kuzeybat1 yoniinde 6zgiin ¢can
kulesi iizerine eklenen minare yikilmis
olmasina ragmen ¢an kulesinin 6zgiin
kisminin hasar almamasi dikkat ¢ekicidir.
Bununla birlikte onarimlar esnasinda
6zellikle minarelerde yeterli bakim
yapilmamis olmasit depremde olusan
hasarin boyutunu artirmistir. Onarim
gormiis yapilarda hasarlar ¢ogunlukla
biitiinleme-tamamlama miidahalelerinin
gerceklestirildigi duvar yiizeylerinde
kopma, ayrilma, ¢atlak niteligindeyken
minarelerde bilyiik 6l¢ekli yikimlarin
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olustugu gozlemlenmistir (7ablo 2).
Enkazlarda dikkat ¢eken korozyona
ugramis kenetler bu yikimlarin
olusumunu etkilemis olmalidir. Kurtulus
Cami ¢an kulesinin 6zgiin kisminin
hasar almamis olmasi uygulanan farkli
yapim tekniklerinin yapinin depreme
kars1 dayanikliligini etkileyebilecegini
acikca gostermektedir. Geleneksel
yapim teknikleri, her yorede kullanilan
malzemenin tiiriine gore, zaman igerisinde
edinilen tecriibe ve birikim sonucu
olusmustur. Bu nedenle giiniimiizde

s6z konusu tekniklerin yapilis amacini
dogru anlamak ve onarim uygulamalarini
bu kapsamda gergeklestirmek oldukga
onemlidir. Kentte yapilan uygulamalarda
daha hizl1 bir insa siireci amaciyla
geleneksel tekniklerin uygulanmadigi
goriilmektedir. Bu durum yapilari
depreme kars1 dayaniksiz kilmisgtir.

* Yapilan onarimlarda saglamlastirma ve
yapisal giiglendirme yontemlerine gerekli
6nemin verilmedigi tespit edilmistir.
Miidahaleler ¢gogunlukla muhdes sokiimii,
yeniden yapim, biitiinleme, siva ile ¢atlak
derz onarimi niteligindedir (7ablo 2).
Onarimlar yapisal sistemi destekleyici
olmaktan ziyade daha ¢ok basit onarim
niteligi tasimaktadir. Oysa yiizyillar
boyu bir¢ok olumsuz etken karsisinda
ayakta kalmay1 basaran tarihi yapilarin
yipranarak zaman igerisinde yapisal
gliclendirmeye ihtiya¢ duyabilecegi
olagandir.

Gaziantep’te tarihi yapilar yigma tas
sistemle insa edilmistir. Bu tip yapilarda
tastyict olan duvarlar basinca galisan
elemanlardir. Bununla birlikte yigma
yapilarda kullanilan malzemelerin

cekme dayanimlarinin disiik oldugu
bilinmektedir (Cirak 2011, 58). Deprem
yikleri yigma sistem ile insa edilmis
yapilarda kesme gerilmeleri meydana
getirmektedir (Bayiilke 2011, 4). Bu

nedenle yapilarda deprem kaynakli
olusacak yatay yiiklerin, cekmeye
calisan uygun elemanlar ile kargilanmasi
gerekmektedir. Bunun yani sira yapilarin
restorasyon dncesinde mevcut durumlari
belgelenirken, deprem kuvvetlerine karsi
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dayanimlarinin analiz edilmesi 6nemlidir
(Degirmenci ve Saribiyik 2015, 2,3). Yapilacak
bu analizin sonucuna gore restorasyon
miidahalesinin belirlenmesi daha kalici bir
¢Ozlim olacaktir.

Giiglendirme yapilan binalarda tahribatin
daha diisiik seviyede oldugu agik¢a
goriilmektedir. Incelenen 6rnekler
arasinda yer alan Kendirli Kilisesi bu
durumu érneklemektedir. Kilisenin
onariminda &zgiin olmayan betonarme
doseme kaldirildiktan sonra ¢ekme
dayanimini artirmak i¢in kullanilan gelik
gergi sistemi yapinin beden duvarlarini
destekleyerek duvarlarin hasar almasini
engellemistir (Sekil 18). Celik gergi

sistemi deprem kaynakl1 yatay yiikleri
karsilayarak, basinca calisan yigma tas
duvarlar1 desteklemistir (Sekil 21). Ayni
zamanda yapida yeni oriilen duvarlarda
geleneksel orgii sistemi kullanilmamasina
ragmen kenet sisteminin kullanilmis
olmasi tahribatlarin boyutunu minimuma
indirmistir. Kenet sisteminin duvarin
deprem yiikiine karsi dayanikliligini
arttirdigt gozlemlenmistir (Sekil 20).

Tarihi yapilarda deprem hasarlarinin
onlenmesine yonelik tilkemizde yakin
gecmiste ¢esitli galigmalar yapilmistir
(Tarihi Yapilar i¢in Deprem Risklerinin Yonetimi
Kilavuzu 2016). Ancak bu ¢aligmalarda
vurgulanan teorik bilgiler yerel 6l¢ekte
pratige aktarilmadigi i¢in depremin
tarihi yapilar tizerindeki yikicr etkisini
azaltamamistir. Bu nedenle bundan
sonraki siirecte tarihi yapilarda deprem
hasarlarinin azaltilmasina yonelik,
bilimsel ¢aligsmalar sonucunda dnerilen
yontemlerin uygulanmasi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasi ve yerel dlgekte
bir yol haritasi belirlenmesi oldukga
onemlidir.

* Yapilan incelemelerde restorasyon
projelerinde onarim esnasinda
gergeklestirilecek miidahalelerin

acik olarak belirtilmedigi dikkat
cekmektedir. Tarihi yapilar zaman
icerisinde ek miidahalelere ihtiyag
duydugu takdirde 6nceki miidahalelerin
detayli bir sekilde belirtilmemis olmasi
sonraki miidahalelerin kapsamini
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olumsuz etkileyecektir. Birbirinden
bagimsiz yapilan miidahalelerin olas1 bir
depremde yapinin tekrar hasar almasina
sebebiyet verebilecegi gz dniinde
bulundurulmalidir. Ornegin, incelenen
projelerde yapinin hangi duvarinda ne
kadarlik bir alanda sdkiim-yenileme
yapilacagi, hangi yap1 elemaninin nasil
bir teknikle giiclendirilecegi gibi bilgiler
okunamamaktadir. Bu durumun ortaya
c¢ikmasindaki temel neden, rolove ve
restorasyon projelerinin es zamanli
hazirlanmis olmasidir. Yapiya zaman
icerisinde eklenen 6zgiin olmayan
muhdesler kaldirilmadan, yapinin 6zgiin
durumuna ait izler ayrintilandirilmadan
ongoriide bulunmak zorlagmakta ve
projede belirtilen miidahale igerikleri
genel ifadeler niteliginde kalmaktadir.

Oysaki kiiltiir varliklarinin mevcut
durumlarinin tespitinin hassas bir
sekilde yapilmasinin 6nemi uluslararasi
tlizliklerde belirtilmistir (zcomos 2003, I).
Ancak tilkemizde gerceklestirilen koruma
uygulamalarinda durum saptamasi ve
degerlendirilmesi agsamasinin yetersiz
oldugu gorilmektedir (Kiigiikdogan

vd. 2007, 317). Bu nedenle sonraki

siirecte gergeklestirilecek koruma
uygulamalarinda yapinin mevcut
durumu belgelendikten ve rélove

projesi onaylandiktan sonra koruma-
restorasyon projelerinin hazirlanmasi
saglanmalidir. Yapida korumaya yonelik
gergeklestirilecek esasli miidahaleler,
yapilmasit 6ngoriilen sokiim, temizlik
eylemlerinden sonra, yap1 elemanlarinin
ihtiyacina yonelik 6zellikli olarak
belirlenmelidir.

* Onarim sirasinda kullanilan
malzemelerin deprem hasarlarinin
olusumunu etkileyebilecegi
disiiniilmektedir. Bu sebeple yapilan
onarimlarda uygun malzeme se¢imine
dikkat edilmeli, malzemelerin 6zgiin
malzeme ile uyumu, yapinin tastyici
sistemi lizerindeki etkisi géz onilinde
bulundurulmalidir. Kentte aktif

tas ocag1 olmadigi igin 6zgiin tas
malzemeye erisilememektedir. Bu
nedenle yapilarda ¢ogunlukla Urfa

Kireg Tast kullanilmaktadir. Oysa

Tablo 2’den de anlasilacag: iizere 6zgiin
yapilarda ana malzeme olarak Keymik
ve Havara tasinin kullanildigi, Bazalt

ve Carpin tasinin yapilarda ¢gogunlukla
dekoratif amacli kullanidig1, cami
minarelerinde ise Minare Kayasi’nin
tercih edildigi goriilmektedir. Kentin
Ozglin kireg tagi ve Urfa tasinin kimyasal,
mekanik ve mikroyapisal 6zelliklerinin
karsilastirilmasi i¢in gergeklestirilen
laboratuvar testlerinde; Urfa tasinin

daha yiiksek mukavemete sahip oldugu
belirlenmistir (Cansunar 2019, 213-224). Farkli
ozelliklere sahip Urfa Tast ile yerel tas
birlikte kullanildiginda depreme karsi
davranislarinin farkli olabilecegi ve bu
durumun yap1 biitiinliigiinii olumsuz
etkileyebilecegi muhtemeldir. Koruma
uygulamalarinda uygun malzeme
se¢iminin 6nemi uluslararasi tiiziiklerde
vurgulanan dnemli bir konudur

(ICOMOS 1999, 2). Ancak lilkemizde
gerceklestirilen koruma uygulamalarini
olumsuz etkileyen baslica etmenlerden
birinin yanlis malzeme se¢imi oldugu
bilinmektedir (Eskici 2007, 261). Yagsanan
depremler, koruma ¢aligmalarinda
malzeme se¢iminin 6nemini bir kez daha
glindeme getirmistir. Bu nedenle kentte
bundan sonra gerceklestirilecek koruma
uygulamalarinda yap1 biitiinii diistiniilerek
Urfa taginin kullaniminin statik a¢idan
uygunlugu degerlendirilmelidir.

Gaziantep, Kahramanmaras ve Hatay
depremleri Gaziantep tarihi kent dokusu
iizerinde dnemli hasarlar yaratmistir.

Bu durum kent kimliginin en somut
gostergelerinden olan tarihi yapilarin
ozglinliiklerini koruyarak gelecek
kusaklara aktarilmasi igin deprem
kaynakl1 olusabilecek hasarlara karsi
yeni Onlemler alinmasi gerekliligini
ortaya koymustur. Bu amagla tespit
edilen sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri
gelistirilmeli, bu kapsamda;

* Geleneksel yapim tekniklerinin dogru
sekilde uygulanmasi,

* Geleneksel yapim teknikleri ile beraber
gelisen teknolojik olanaklar ¢ergevesinde
yaptya uygun giiclendirme tekniklerinin
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gelistirilmesi,
* Koruma projelerinin hazirlanma ve
onay siireclerinin revize edilmesi,

* Yeniden yapimlarda uygun malzeme
se¢imine onem verilmesi,

gibi hususlariin dikkate alinarak, olasi
deprem hasarlarinin oniine gecilmesi
saglanmalidir.
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Oz

Anitsal cami ve mescit yapilari kiiltiirel ve
dini mimari mirasinin degerli 6geleridir.
Tiirk-Islam kiiltiirii agisindan biiyiik bir
oneme sahip bu mirasin belgelenmesi ve
korunmasi gerekmektedir. Cami ve mescitler
belli zaman dilimlerinde kullanilan
karakteristik 6zellige sahip yapilardir ve bu
yapilar ibadet edenler i¢in konfor kosullarini
saglayabilmelidir. Bu agidan, kutsal ibadet
duygusu ile i¢ mekanda konfor kosullarinin
enerji verimli bir sekilde saglanmasi onemli
bir konudur. Bu baglamda bu ¢alismada,
Selguklu Dénemi’nde Konya’da insa edilen
cami ve mescit yapilarinin envanterinin
belgelenmesi ve yapilarin enerji verimliligi
agisindan aragtirilmasi amaglanmaktadir.
Konya birgok medeniyete ev sahipligi
yapmis ve tarihsel siirecte insa edilen birgok
anitsal mimari eser sehre Anadolu-Tiirk kent
modeline uygun 6rnek bir tipoloji
kazandirmistir. Bu agidan ¢aligma alani
olarak Konya ili belirlenmistir. Geleneksel
cami ve mescit yapilarinin plan-kesit, cephe
Ogeleri ile yapim teknigi ve malzeme
ozellikleri agiklanmig ve enerji analizleri
yapilmustir. Yapilarin enerji performanslart
Design Builder simiilasyon programi
araciligiyla analiz edilerek
degerlendirilmistir. Caligmada, cami ve
mescitlerin dénemsel ve tasarim 6zellikleri
ile enerji yiikleri arasindaki iligki ele
alinmaktadir. Bu alanda yapilan galigmalar
kisithdir, literatiirde cami ve mescit
yapilarmn temel tasarimi ve enerji
ihtiyaglari hakkinda yeterli aragtirma
bulunmamaktadir. Bu agidan, bu ¢alisma
oncti bir ¢alismadir ve ileride yapilacak
¢aligmalara 151k tutmak hedeflenmektedir.
Enerji verimliligi ve camiler kapsaminda
yapilan ¢alismalara katkida bulunmak ve
yiizyillar once inga edilmis anitsal mimari
mirasin 6nemli 6geleri olan cami ve mescit
yapilarm giiniimiizdeki enerji ihtiyacini
aragtirarak, bu yapilarin enerji verimliligi
agisindan sahip oldugu degeri gostermek
hedeflenmektedir.
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Extended Abstract
Monumental mosques and masjids are valuable elements of cultural and religious architectural heritage. This heritage, which
is of great importance in terms of Turkish-Islamic culture, needs to be documented and protected. Mosques and Masjids are
characterized by use in certain time periods. It represents a central area where people gather for their daily and weekly
prayers. It is also accepted as an educational, cultural, and social area for the activities of Muslims. They are used
simultaneously in a specific region and time zone. This situation has an impact on the energy demand depending on the
climatic regions during the heating and cooling periods of the building. It is important to provide the comfort conditions in the
interior space in an energy-efficient method with the feeling of sacred prayer. Studies in this area are limited. In the literature,
there is not enough research on the basic design and energy demands of mosques and masjids. In this respect, this study is a
pioneering study and it is aimed to light on future studies. It is aimed to contribute to the studies the scope of energy efficiency
and mosques, and to show the value of these structures in terms of energy efficiency and analyze the current energy needs of
mosques and masjids, which are important elements of the monumental architectural heritage built centuries ago. In this
respect, in this study, it is aimed to document the inventory of mosques and masjid structures built in Konya during the Seljuk
Period and to investigate the structures in terms of energy efficiency. Konya province has been determined as the study area
which is one of the important centers of Turkish-Islamic culture and art in Anatolia and has many monumental architectural
works built during the historical process. In the study, Alaeddin Mosque, Erdemsah Masjid, and Sekerfiirus Masjid are
handled. First of all, using the research technique in the literature, information about the Konya province and mosques and
masjids built in the Seljuk period is collected. Photographs of the mosque and masjids were taken by drone, and their features
were documented with photographs. The drawings in the electronic environment taken from the Konya Regional Directorate of
Foundations are colored and their current situation based on on-site determinations and relations with their surrounding
environment are processed on the drawings. In direction of the literature review, drawings and visuals, plan-section, facade
components, construction technique, and material properties of traditional mosques are explained and typological analyzes are
made. Energy models of the mosque and masjids are made using the DesignBuilder simulation program, and their heating-
cooling and total energy loads are analyzed and findings are evaluated. The design parameters that affect the energy
performance of a building are the location of the building, the distance between other buildings, the orientation, the form, the
optical and thermophysical properties of the building, solar control, and the natural ventilation layout. Mosque and Masjid
buildings have elements that affect their basic design such as qibla, gibla wall, mihrab, and minbar. In this respect, the
orientation of the mosque structures is the gibla direction. The environment of a building and the distance between other
buildings are the parameters that are important in terms of solar radiation gain and natural ventilation and therefore directly
affect the energy load of a building. Analyzed buildings have the feature of a discrete layout. In terms of building form, the

form of mosque and masjid buildings is square or rectangular, which is expected in a temperate-dry climate zone. At the same

time, within the scope of energy efficiency, the volume of monumental mosques is an important factor. Analyzed mosque and
masjids, especially the envelope design, wall thicknesses, facade openings and the size of the structures cause differences
between the energy loads of the buildings. As a result, analyzed mosque and masjids energy loads are valuable and favorable.
It can say that mosques and masjids, which are important elements of the monumental architectural heritage built during the
Seljuk period, are energy-efficient structures in line with today s energy needs, traditional design features, and construction
techniques. In this respect, monumental mosques, which are important elements of cultural and religious heritage, are also
important in terms of energy efficiency. In the study, the relationship between the periodic and design features of mosques and
masjids and their energy loads is handled. This relationship will give inspiration to designers to design prayer halls places
that will provide a sacred sense of worshipping and provide comfort conditions in the interior with minimum energy
consumption.

Keywords: Cultural Heritage, Monumental Architecture, Mosque and Masjids, Energy Efficiency.
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1. Giris

Kiiltiirel miras dini yapilari olan camiler
ve mescitler, insanlarin giinliik ve haftalik
ibadetleri igin toplandiklar1 merkezi

alani temsil etmekte ve Miisliimanlarin
faaliyetleri igin egitim, kiiltiir ve sosyal bir
mekan olarak kabul edilmektedir. Diger
yapi tiirleri ile karsilastirildiklarinda,
belirli bir bolge ve saat diliminde ayni
anda kullanilmakta, benzersiz bir

aralikli calisma planina sahip olmalari

ile karakterize edilmektedir. Bu durum,
yapinin 1sitma ve sogutma istenen
donemlerde iklim bdlgelerine bagli olarak
enerji talebi tizerinde etkili olmaktadir (4/-
Homoud vd., 2005). Cami ve Mescit yapilari
glinliik bes vakit olmak {izere cemaat
namazi sirasinda aralikli olarak kullanilan
biiyiik bir ibadethane icermektedir. Cuma
6gle namazlarinda ve giinliik vakitlerde
camilerin doluluk oranlar1 degisim
gostermektedir (4zmi ve Kandar, 2019). Bes
vakit namazin her biri genellikle 30-45
dakika siirerken, haftalik Cuma namaz1
Oncesi ve sonrasi dahil yaklasik 2 saat
siirmektedir. Bu baglamda, dini bir yapida
kullanicinin konforu 6nem tagimaktadir.
Kutsal ibadet duygusu ile tasarlanan,
benzersiz igleve ve isleyise sahip bir
mekani1 temsil eden bu yapilarda ibadet
rahat ve konforlu bir alanda yapilabilmeli,
ibadet edenler huzur ve siiktinet
duygusunu hissedebilmelidir. Bu agidan,
dini cami ve mescit yapilar1 i¢ mekanda
konfor kosullarinin enerji verimliligi
kapsaminda saglanmasi dikkatle
degerlendirilmesi gereken bir konudur.
Camilerin iklime bagl tasarim ozellikleri
i¢ mekanda konfor kosullarini ve yapinin
termal performansini etkilemektedir
(4bdou vd, 2005). Bu nedenle, cami yapisinin
enerji verimliligi biiyiik dl¢iide, bir sistem
olarak birlikte calisan duvarlar, cat1 ve
pencereler gibi bina bilesenlerinin genel
1s1l performansina baglidir (4i-Homoud vd.,
2009). Ozellikle enerji verimliligi agisindan
caminin 1sitma ve sogutma yiikii 6nem
tasimaktadir, ¢linkii 1s1l performansi
zayif olan bir camide konfor kosullarini
saglamak i¢in daha fazla enerji tiiketilir.

Cami yapilarinda enerji verimliligine
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etki eden faktorleri belirlemek amaciyla
yapilan bir ¢alismada (4zmi vd., 2021),
camilerde enerji kullanimina iligkin
cagdas literatiir gdzden gecirilmis ve
elde edilen bulgular dogrultusunda cami
yapilarinin tasarim parametreleri ve
1sitma/sogutma sistemlerinin tasarim

ve isletim stratejileri olmak tizere iki
kategoriye ayrilmistir. Literatliriin

ileri bir siniflandirmasi Képpen iklim
siniflandirmasina gore yapilmaistir,
clinkii iklimsel faktorler yap1 ve

HVAC tasariminda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Caligmanin sonucunda,
yap1 kabugu tasariminin (termal tasarim)
ve iklimsel faktorlerin camilerin enerji
kullaniminin en 6nemli etkenleri

oldugu belirtilmistir. Isitma/sogutma
sistemlerinin cami yapilarinda tiiketilen
enerjinin biyiik boliimiini olusturdugu
sonucuna varilmistir. Caminin yiiksek
ve diisiik doluluk durumlarina gére
ibadethanenin bdlgelere ayrilmasi

ve 1sitma/sogutma sistemi tasarimi
enerji gereksinimlerini énemli dlgiide
azaltabilir. Ayni zamanda, ¢alismada
enerji tiikketimini azaltmay1 hedefleyen
caligmalar ile enerji verimliligini artirmak
isteyen calismalar karsilastirilmistir.
Birden fazla aragtirmadan elde edilen
bulgular, cami yapilarinin tasarimi ve
operasyonel stratejilerinin optimizasyonu
ile enerji kullaniminin yar1 oranda
azaltilabilecegini gostermistir. Ayni
zamanda, literatiir taramasi araciligiyla,
enerji verimli camilerin tasarlanmasinda
etkili olabilecek ¢ok sayida arastirma
eksikligi tespit edilmistir.

Al-Homoud ve arkadaslarinin yaptiklar1
calismada ise, Suudi Arabistan’in
Damman sehrinin sicak nemli iklim
bolgesinde yer alan {i¢ cami yapist igin i¢
mekan konfor kosullar1 ve bu kosullarin
tiiketilen enerji seviyeleriyle olan iliskisi
degerlendirilmistir. Incelenen camilerden
sadece bir caminin kabugunda 1s1
yalitimi katmaninin oldugu belirtilmistir.
Yalitimsiz iki caminin, daha yiiksek
diizeyde enerji titkketimleri ve termal
konfor acisindan memnuniyetsizlikleri
rapor edilmistir. Sonug olarak, bir 1s1
yalitim katmaninin entegre edilmesinin
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sekil 1. Alaeddin Tepesi ve Cevresi

onemi vurgulanmaistir (4/-Homoud vd., 2009).

2020 yilinda yapilan bir ¢aligmada,
Termal Analiz Yazilimi (745) kullanilarak
Abha sehrinde bir cami yapisinin termal
konfor kogullar1 simiile edilmistir.

Sehir Suudi Arabistan’da bulunmakta

ve yar1 kurak ilimli/soguk daglik bir
iklime sahiptir. Calismada, simiilasyon
bulgular1 hava sicaklig, bagil nem ve
sogutma yiikleri agisindan fiziksel
ol¢timlerden elde edilen bulgular ile
karsilagtirilmistir. Ayni zamanda, giines
enerjisi kazanci ve iletim yoluyla 1s1 kaybi/
kazanci agisindan cami yapi kabugunun
ve malzemelerinin 1s1l performansi ve
bunun termal konfor ve enerji talepleri
iizerindeki etkisi tartigilmistir. Calismada,
yaz ve ki mevsimi boyunca olusan
konforsuz kosullarin, 1s1 kazanc1 ve 1s1
kaybina bagli olarak ortaya ¢iktig1 ve

bu kosullarin temel olarak cami yapi1
kabugunun yetersizliginden kaynaklandigi
belirtilmistir (Shohan ve Gadi, 2020). Ek
olarak, ¢esitli arastirmalar eski binalarin,
kompakt kentsel yerlesim diizeni ve

iklim kosullarina uygun 1sil kiitleye sahip
malzemelerin kullanilmasi nedenleriyle
daha diisiik enerji yiiklerine sahip
oldugunu gostermektedir (4zmi vd., 2021).

Bu ¢alismada, Selguklu doneminde
Konya’da insa edilen cami ve mescit
yapilarinin literatiir taramasi 151g1nda
envanteri olusturulmus ve simiilasyon
sonuglar1 dogrultusunda enerji verimliligi
acisindan analizleri yapilmistir. Konya
Anadolu’da kervan yollar1 tizerindeki
konumu, cografi 6zellikleri ve Anadolu
Selguklu Devleti’'nin bagkenti olarak
onemini uzun yillar boyunca korumus bir
sehirdir (Baykara 2002, 182-187). Anadolu’da
Tiirk-Islam kiiltiir ve sanatinin en énemli
ana merkezlerinden biri olmustur.
Konya’nin énemli noktalarindan biri olan
Alaeddin Tepesi ve Cevresi Sekil 1’de
gosterilmektedir.

Saray, kosk, Ulucami, medrese gibi
idari ve sosyo-kiiltiirel isleve sahip

ilk anitsal yapilar Konya’ya Anadolu-
Tirk kent modeline uygun 6rnek bir
tipoloji kazandirmistir. Bu agidan, bu
calismada, Ipekyolu’nun 6nemli kesisim

noktalarindan biri olan ve anitsal mimari
eserlere referans olan Konya’da yer alan
anitsal dini yapilar segilerek bu yapilarin
envanterinin olusturulmasi, Selguklu
cami ve mescitlerinin plan, kesit ve cephe
tipolojilerinin ¢ikarilmasi, yapim teknigi
ve malzeme &zelliklerinin ortaya konmasi,
yapilarin enerji verimliligi agisindan
analizlerinin yapilarak agiklanmasi
amaglanmistir. Cami ve mescit yapilarinin
isletilmesi ve bakimiyla ilgilenenlerin
yani sira tasarimcilar ve mithendisler i¢in
degerli ¢alismalar yapilabilecek bu alanda,
literatiirde camilerin temel tasarimi

ve enerji performansi hakkinda yeterli
arastirma bulunmamaktadir. Bu acidan,
bu ¢alisma tarihi ve mimari degere sahip
sehirler ve yapilar i¢in ileride yapilacak
¢alismalar agisindan 6ncii bir ¢aligmadir.
Ayni zamanda, anitsal mimari yapilarin
tasarim krtiterleri ve yapim teknikleri ile
glintimiizdeki enerji ihtiyaglar1 arasindaki
iliskinin, tasarimcilara, kutsal ibadet
duygusu ile enerji verimli ibadethaneler
tasarlamalar1 agisindan ilham vermesi ve
yol gostermesi hedeflenmistir.

Sonug olarak, anitsal cami yapilari ve
enerji verimliligi alaninda yapilan bu
caligmanin gelecekteki arastirmalar

icin potansiyel arastirma kapsamlari
olusturacagi 6ngoriilmektedir. Kiiltiirel
tarihi mirasin belgelenerek korunmasi

ve enerji verimliligi agisindan analiz
edilmesi, bu alanda yapilacak ¢aligmalara
oncii olmakla birlikte, anitsal dini
yapilarin mimari tasarim 6zellikleri
dogrultusunda enerji verimliligi agisindan
sahip oldugu degeri gostermek 6nem
tasimaktadir.
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2. Materyal ve Yontem

Bu ¢alisma bilimsel aragtirma projesi (B4P)
kapsaminda hazirlanmakta ve Anadolu
Selguklu Déneminde Konya’da insa
edilen anitsal cami ve mescit yapilar1 ele
alinmaktadir. Bunlar 13.yy’da inga edilen
Alaeddin Camii, Erdemsah Mescidi ve
Sekerfiirus Mescidi yapilaridir. Oncelikle
literatiirde tarama teknigi kullanilarak
Konya ili ve Selguklu dénemi cami

ve mescit yapilart hakkinda bilgiler
toplanmistir. Yapilarin yerinde ugan géz
(drone) ile goriintiilemesi gerceklestirilmis
ve fotograflar ile 6zellikleri belgelenmistir.
Konya Vakiflar Bolge Midiirliigii'nden
alinan elektronik ortamdaki ¢izimleri
renklendirilerek yerinde tespitlere dayali
mevcut durumu, yakin gevresiyle olan
iliskileri ¢izimler tizerine iglenmistir.
Literatiir taramasi, ¢gizimler ve gorseller
dogrultusunda plan kesit, cephe, iist ortii
ogeleri agiklanarak analizler yapilmas,
ayni zamanda yapim teknigi ve malzeme
ozellikleri agiklanmigtir. Mimari tasarim
ozellikleri belgelenen cami ve mescitler,
Design Builder simiilasyon programinda
modellenerek, camilerin 1sitma-sogutma
ve toplam enerji ylikleri analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular dogrultusunda bir
degerlendirmede bulunulmustur.

3. Bulgular

Bu boliimde Anadolu Selguklu Dénemi
Alaeddin Camii, Erdemsah Mescidi ve
Sekerfiirug Mescidi yapilarinin mimari
tasarim oOzellikleri ve simiilasyon
sonuglarina gore 1sitma-sogutma ve
toplam enerji yiikleri agiklanmaktadir.

3.1. Anadolu Sel¢uklu Cami ve Mescit
Yapilarinin Mimari Tasarim Ozellikleri

Bu béliimde Alaeddin Camii, Erdemsah
Mescidi ve Sekerfiirus Mescidi tarihsel
stiregteki yerleri ve mimari tasarim
ozellikleri agiklanmaktadir.

Alaeddin Camii

Alaeddin Camii Anadolu Selguklu
doneminde 13.yy’da ii¢ asamada insa
edilmistir. Yapiya degisen hiikiimdarlar
doneminde eklemeler yapildigi i¢in yap1
organik biitlinliigiinii kaybetmistir ve plan
agisindan diizensizdir. Caminin climle
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kapilarinin yer aldig1 kuzey cephesinin
arkasinda avlu uzanmaktadir. Avluda iki
tiirbe insa edilmistir ve bunlardan birinin
yarim kaldig1 diistiniilmektedir. Yapinin
mihrap onii ortiisii kubbedir, dogu boliimii
ise diiz bir tavan ile ortiiliidiir. Mihrap 6nii
kubbesinde ge¢is elemani olarak iiggen
kusak goriilmektedir ve bu agidan yap1
iicgen kusak kullaniminin ilk 6rnegini
teskil etmektedir. Selcuklu Devleti
tarihinin merkezi olan Aldeddin Camii
(Sekil 2), kitabeleri, siislemesi ve tiirbeleri
ile degerli bir yapiy1 teskil etmektedir
(Evice 1989, 324-327).

Cami, kagir teknikte insa edilmistir.
Yapinin dogu cephesi duvarinda
subasman seviyesine kadar kesme tas,

bu seviyeden sonra farkli boyutta kaba
yonu tas goriilmektedir. Dogu cephesi tag
kapinin sag tarafindaki duvar boliimiinde
tugla kullanimi1 goriilmektedir. Kuzey
cephesi ta¢ kapinin bulundugu avlu
duvarlar1 kesme tas, gliney cephesi

kaba yonu tag, bati1 cephesi moloz tas
olup sagak seviyesinden itibaren kaba
yonu tas gortiilmektedir. Ayrica, yerinde
gbzlemler sonucu elde edilen bulgular
dogrultusunda, Alaeddin Camii bat1
cephesi duvart harci igerisinde kil ile
karigik kiil ve komiir parcaciklarina
rastlanmistir. Yapida tugla malzeme
kullanim1 6zellikle diisey tastyicilar
baglayan kemerlerde, kemer duvarlarinda
(alinlarinda), kemerleri tastyan ayaklarin
bir kisminda goriilmektedir. Caminin
kuzey giiney dogu bat1 cephelerinin
pencerelerinin dzellikleri aynidir.
Alaeddin Camii mimari tasarim
ozellikleri Tablo 1’de gosterilmektedir.



Anadolu Selguklu Dénemi Anitsal Cami ve Mescit Yapilarinin Enerji Performanslar

+kuram

Tablo 1. Alaeddin Camii Mimari
Tasarim Ozellikleri

Tasarim Tipolojisi

Yapildigi Dénem

13. yy. Selguklu Dénemi

Plan Semast

Organik plan, st ortii karma

Mekan Organizasyonu

Ug mekanlt

Yap1 Nizami

Ayrik nizam

Cami Alan1 Toplam m? | 1849.62
Yapim Teknikleri ve Malzeme Ozellikleri
Orgii .
Teknigi | <A&
Yapt malzemesi tastir. Tas
tirleri kesme tas, kaba yonu
Malzeme | tas, moloz tas, dogu cephesi tag
kapmin sag tarafindaki duvar
boliimiinde tugla
Bat1 ve dogu cepheleri {ist ve
DUVAR orta kisminda sivri kemerli
birer aydinlatma penceresi,
giineyde mihrabin saginda ve
Doluluk- solunda blrer.pencere ve u§t
kotta, cephenin ortasinda bir
Bosluk

aydinlatma penceresi. Kuzeyde
giris  kapismnin  saginda  ve
solunda birer pencere.

Pencere oranlar1 kare ve 1/2
orani seklindedir

DOSEME | Malzeme

Avlu zemini kesme tas, cami
zemini ahsap kaplama

Yapim
Teknigi

Caminin orta bolimiinde yer
alan kubbe kagir; diger iki
boliim (dogu-bati) kirma cati

ORTU Malzeme

Tugla kubbe; ahsap kirma gat1

?gg;t Mihrap kubbesi 804/36, ahsap
Kalinlik) cati kirisleri ¢ap1 20 cm
Yapim :
_ Teknigi | “°8"
MINARE Kaidesi k k
Malzeme plest xosme A, petek,

serefe, govde kismi tugla
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Erdemsah Mescidi, 13.YY. Selcuklu
Dionemi

Yapi Meram ilgesi, Stikran Mahallesi,
Sakarya Sokak’ta yer almaktadir.
Kitabesine gore eser, 1220 yilinda
Selguklu Sultan1 Alaeddin Keykubat
zamaninda, Hac1 Ismail oglu Semseddin
Erdemsah tarafindan yaptirilmistir (Onder,
1971). 13. Yiizyilda mescit olarak inga
edilen yap1 glinlimiizde de mescit olarak
kullanilmaktadir (§ekil 3). Tek kubbeli olan
yapinin kubbeye gecisinde ayritli tromp
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sekil 2. Alaeddin Camii

g oy _v~
\

. P
r. Mescidin giris
kapis1 kuzey cephesinde yer almaktadir.
Dis cephede kapinin hemen iist kisminda
¢ini kalintilar1 goriilmektedir. Kapinin
saginda ve solunda birer pencere yer
almaktadir. Yap1 malzemesi olarak
duvarlarin alt kisminda moloz tas,

iist kisminda ise tugla kullanilmistir.
Yapinin tugladan insa edilen kubbesi ve
kuzeyinde bulunan son cemaat mahallinin
catist kursun ile kaplanmistir. Erdemsah
Mescidi mimari tasarim 6zellikleri Tablo
2’de gosterilmektedir

sistemi kullanilmist1

sekil 3. Erdemsah Mescidi
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Tablo 2. Erdemsah Mescidi Mimari
Tasarim Ozellikleri

Tasarim Tipolojisi

KUZEY CEPHESI

Yapildigi Dénem

13. yy. Selguklu Dénemi

Plan Semasit

Kare plan, st ortii kubbeli

Mekan Organizasyonu

Tek mekanl

Yap1 Nizami Ayrik nizam
; gl Cami Alani Toplam m2 47.45
Yapim Teknikleri ve Malzeme Ozellikleri
Orgii .
Teknigi | K28
On cephe kose noktalari ile yan
ve arka cepheler yar1 seviyesine
Malzeme kadar tas, bu seviyeden sonra
tugla
Bat1 ve dogu cephelerinin iist ve
DUVAR - o
orta kisminda sivri kemerli birer
aydinlatma penceresi, giiney
) Doluluk- cephesinde ise mihrabin saginda
_Fﬁf”_w Bo llluk ve solunda birer pencere ve iist
¥ kotta, cephenin ortasinda bir
aydinlatma penceresi.
Pencere oranlari kare ve 1/2
orani seklindedir
DOSEME Malzeme | Ahsap kaplama
Yapim .
Teknigi | K28
ORTU Malzeme | Tugla
Boyut
(Cap/ 545/35
Kalimlik)
MINARE ?F{ealf:iréi Minaresi bulunmamaktadir.
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Tasarim Tipolojisi

KUZEY CEPHESI

Yapildigi Donem

13. yy. Selguklu Dénemi: 1220

Plan Semasit

Kare plan, ist ortii kubbeli

Mekan Organizasyonu

Tek mekanlh

Miminehalun Sokak

Yap1 Nizami

Ayrik nizam

Cami Alan1 Toplam m2 83.81
Yapim Teknikleri ve Malzeme Ozellikleri
Orgii .
Teknigi Kagir
Kap1 kitabe iist seviyesine kadar
Malzeme kesme tas, bu seviyeden sonra tugla
Bati ve dogu cephelerinin iist ve
orta kisminda sivri kemerli birer
DUVAR P
aydinlatma penceresi, gliney
Doluluk- cephesmd'e ise mihrabin s"agmda ve
Bosluk solunda birer pencere ve st kotta,
cephenin ortasinda bir aydilatma
penceresi.
Pencere oranlari kare ve 1/2 orani
seklindedir
DOSEME | Malzeme *
Yapim .
Teknigi Kagir
ORTU Malzeme Tugla
Boyut
(Cap/ 680/40
Kalinlik)
MINARE Yapll’.l’i. Minaresi bulunmamaktadir.
Teknigi
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Tablo 3. Sekerfiirus Mescidi Mimari
Tasarim Ozellikleri
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sekil 4. Sekerfurus Mescidi

Sekerfurus Mescidi

Sekerfurug Mescidi, ayn1 adla anilan
mahallede 61 numarali sokagin i¢inde,
Alaeddin’in glineyinde, Cumhuriyet
ilkokulu ile eski Muhacir Pazar1
arasindadir. Sekerfurus (sekerci, seker satan)
adiyla sohret bulmug Saban Oglu Hasan
tarafindan 1220 yilinda yaptirilmistir.
Osmanlilar zamaninda tamir gordigi
bilinen mescit en son Prof. Dr. Yilmaz
Onge’nin denetiminde 1990 yilinda restore
edilmistir (Konyal: 2007, 198-199).

Sekerfurus Mescidi, Selguklu donemi
tek kubbeli mescitlerindendir (Sekil 4).
Yap1 kagir teknikte insa edilmistir.
Beden duvarlarinin zeminden giris kapisi
kitabesinin iist seviyesine kadar olan kismi1
sar1 renkli kesme kiifeki tasi ile oriilmiis
olup; bu seviyeden sonraki kisim iist
yapiya kadar tugla ile devam etmektedir.
I¢c mekanda ahsap hatil seviyesine
kadarki duvar yiizeyleri boyalidir. Beden
duvarlar1 disinda yapida tas malzeme
girig kapisinin her iki yanindaki devsirme
siitunlarda, mihrapta ve sadirvanda
mermer olarak goriilmektedir. Yapida
tugla; beden duvarlarinin iist kisminda,
giris kapisi kemerinde ve alinliginda,
pencere kemerlerinde, tromplarda

ve kubbe orgiisiinde kullanilmistir.
Mescidin giiniimiizde kullanilan girigi
bat1 cephesinde olup buradan ahsap bir
kapiyla harim kismina ulagilmaktadir.
Mescidin asil girisi kuzey cephesinde
bulunmaktadir. Sekerfiirus Mescidi
mimari tasarim 6zellikleri Tablo 3’te
gosterilmektedir.

3.2. Anadolu Selcuklu Cami ve Mescit
Yapilarinin Enerji Analizleri

Bu boliimde, Selguklu Donemi Anitsal
Mimari yapilarinin yapim teknikleri
acisindan benzer ve farkli 6zellikleri
dogrultusunda enerji ihtiyaglar1

analiz edilmektedir. Bir yapinin enerji
performansini etkileyen tasarim
parametreleri yapinin konumu, diger
yapilar ile arasindaki mesafe, yapinin
yonlendirilisi, yapinin formu, yapinin
optik ve termofiziksel 6zellikleri ile giines
kontrolii ve dogal havalandirma diizeni
olarak ele alinmaktadir. Cami yapilari
kible, kible duvari, mihrap ve minber gibi
temel tasarimina yon veren unsurlara
sahiptir. Bu acidan, karakteristik bir
tasarim anlayisina sahip cami yapilarinin
yonlendirilisi

kible yoniidiir. Calisma kapsaminda ele
alinan yapilarin yonlendirilisi, kiblesi
gliney yoniindedir. Bir yapinin yakin
cevresi, diger binalar ile arasindaki
mesafe giines 1s1n1m1 kazanci ve

dogal havalandirma agisindan 6nem
tastyan ve dolayisiyla bir yapinin

enerji ylikiinii dogrudan etkileyen
parametrelerden biridir. Incelenen cami
ve mescit yapilarinin yakin gevreleri

ele alindiginda yapilarin ayrik nizam
ozelligine sahip oldugu goriilmektedir.
Yap1 formu acisindan, cami ve mescit
yapilarinin formu ilimli-kuru iklim
bolgesinde beklenen kare veya dikdortgen
bigimindedir. Bununla birlikte, anitsal
cami yapilarinda enerji verimliligi
kapsaminda yapinin hacmi 6nemli bir
faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Calisma kapsaminda simiilasyon

programu ile analiz edilen cami ve mescit
yapilarinin enerji yiiklerini etkileyen diger
tasarim 6zellikleri Tablo 4’te ve m? bagina
1sitma-sogutma ve toplam enerji yiiklerini
gosteren grafikler ve enerji modellemeleri
tablo 5’te gosterilmektedir.

Tablo 4. Cami ve Mescitlerin Enerji
Yiiklerini Etkileyen Yapisal Ozellikleri

m*Bagina Istma Yaka kwh [N 157.76 |

m?Bagna Sogutma Yikd

KWh 2161

0 50 100 150 200 250

Yapi ismi/ Yapildig1 Tarih Alaeddin Camii Erdemsah Mescidi Sekerfiirus Mescidi
Cami Alan1 Toplam m? 1849.62 m2 47.45 m2 83,81 m2
Cami Yiiksekligi (h) 13.92m 7.26 m 9.73 m
Malzeme Tas Tag+Tugla TastTugla
Duvar Kalinhg: 110 cm 80 cm 100 cm
Ortii Kahnhg 36 cm 35cm 40 cm
Giiney 12.62 6.09 0.47
Pencere- Kuzey 4.94 6.26 8.14
Duvar Orani -
(%) Dogu 1.96 0.93 0.45
Bati 6.42 0.93 591
Alaeddin Camii
m*Basina Harcanan Enerji
KWh I 21618 |
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I 266
KWh 266.01 1
m?Bagna Sogutma Ykl
KWh

I 22425 ]
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Tablo 5. Cami ve Mescitlerin Enerji
Grafikleri ve Enerji Modellemeleri
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Alaeddin Camii

Grafik 1. Cami ve Mescit
Yapilarinin Enerji Yikleri

5 [ I HI

Alaeddin Camii, Erdemsah Mescidi ve
Sekerfiirug Mescidi’nin enerji ytikleri,
karsilagtirmali olarak ele almak amaciyla,
Grafik 1’de gosterilmektedir. Yillik m?
basina harcanan enerji Alaeddin Camii
icin 216,18 kWh, Erdemsah Mescidi

icin 270,63 kWh ve Sekerfiirus Mescidi
icin 284,25 kWh’tir. Harcanan enerjinin
biiyiik bir boliimiiniin 1sitma yiiki

oldugu goriilmektedir. Isitma-sogutma
yiikleri arasindaki farkliliklar Grafik 1’de
gosterilmektedir.

W m? Basina Sogutma Yiiki kWh
®m m? Basina Isitma Yiikii kWh
m m? Basgina Harcanan Enerji kWh

i

Sekerfirus Mescidi

Erdemsah Mescidi

Alaeddin Camii karma, Erdemsah
Mescidi ve Sekerfiirus Mescidi kubbeli
iist ortil 6zelligine sahiptir. Anadolu
Selguklu cami ve mescit yapilarinda tek
kubbeli diizenleme goriilmektedir. Yap1
malzemesi agisindan Alaeddin Camii’inde
tas, Erdemsah ve Sekerfiirus mescitlerinde
tas ve tugla birlikte kullanilmistir.

Tablo 4’te gosterildigi gibi yapilarin
duvar kalinliklar1 ve yonlere bagl
aciklik oranlar1 farklilik géstermektedir.
Alaeddin Camii duvar kalinlig1 110 cm,
Erdemsah Mescidi duvar kalinlig1 80 cm
ve Sekerfiirus Mescidi duvar kalinligi
100 em’dir. Yonlere bagl agikliklar ele
alindiginda, % 12.62 oraniyla giiney
yoniindeki agiklik orani en yiiksek olan
yapt Alaeddin Camii’dir. Erdemsah
Mescidi’nin giiney yoniindeki agiklik
orant % 6.09’dur ve Sekerfiirus Mescidi
ise % 0.47 oraniyla giiney yoniindeki
aciklik orani en diisiik olan yapidir.
Hakim riizgar yonii genel olarak kuzey

veya kuzeye yakindir ve bir yapinin
1sitma-sogutma yiikiine etki edecek

bir faktordiir. Bu agidan, kuzeye bagl
aciklik oranlar1 ele alindiginda sirasiyla
Alaeddin Camii % 4.94, Erdemsah
Mescidi % 6.26 ve Sekerfiirus Mescidi

% 8.14°tiir. Sekerfiirus Mescidi giiney
yoniinde en az agiklik oranina sahip iken
kuzey yoniinde en yiiksek aciklik oranina
sahiptir. Yapilarin dogu-bat1 yoniindeki
acikliklar: da farklilik gostermektedir.
Ortii kalinliklar1 farkli olmakla birlikte
birbirine yakin biiytikliiktedir. Yapisal
ozellikler agisindan, yap1 kabugu tasarim
ozelliklerinin yapilarin enerji yiiklerindeki
farkliliklarin 6nemli nedenlerinden oldugu
belirtilebilir. Grafiklerde gosterildigi

gibi Alaeddin Camii yapisinin enerji
ihtiyacinin diger yapilara gore daha
diisiik oldugu goriilmektedir. Yapilarin
1sitma yiikleri arasindaki iliski toplam
enerji ihtiyaclar1 dogrultusundadir ve
Alaeddin Camii i¢in m?basina 1sitma
yiiki 187, 76 kWh, Erdemsah Mescidi 249,
67 kWh ve Sekerfiirus Mescidi 266,01
kWh’tir. Sogutma yiikleri arasindaki
iligki ise tam tersi yondedir. Alaeddin
Camii sogutma yiikii en yiiksek olan
yapidir ve m?bagina sagutma yiiki 21,61
kWh’tir. Erdemsah Mescidi 14,15 kWh

ve Sekerfiirus Mescidi 11,43 kWh’tir.
Ozellikle yapilarin hacimleri géz dniinde
bulunduruldugunda, en yiiksek hacme
sahip Alaeddin Camii’nin enerji yiikiiniin
daha diisiik olmasinin giiney yoniindeki
aciklik oranina bagl giines 1s1n1mi
kazanci ve duvar kalinliginin en fazla
olmasiyla iliskili olabilecegi belirtilebilir.
Ayni zamanda, yonlere bagl agikliklarin
yapilarin 1sitma-sogutma yiikleri
arasindaki farkliliklarin olusmasinda
etkili olabilecegi belirtilmelidir.

Analizlere ek olarak, kabuk opak ve
saydam bilesenlerinin 1s1l gecirgenlik
ozelliklerinin yapilarin enerji yiikleri
iizerinde etkili olabilecek dnemli bir
faktor oldugu belirtilmelidir. Duvarin 1s1
gegirgenlik 6zelligi yapt malzemesinin
ozellikleri, duvar kalinlig1 gibi 6zelliklere
bagli olarak degisim gostermektedir.
Enerji analizleri yapilan cami ve mescit
yapilarinin insa edildigi yillar veya
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zamansal farkliliklar, kullanilan tas
malzemenin tiiri, tag ve tuglanin farkl
1s1l iletkenlik degerine sahip olmasi ve
yapilarin duvar kalinliklar1 arasindaki
farkliliklar duvarlarin 1s1l gegirgenlik
ozelliklerini etkileyen ve belirleyen
faktorlerdir. Yapi kabugunun saydam
bileseni olan pencereler de 1s1l gecirgenlik
ozellikleri agisindan dnem tagimaktadir.
Bir pencerenin tek veya ¢ift cam olmasi
durumu 1s1l iletkenlik 6zelligini dogrudan
etkileyen bir faktordiir. Bu agidan, duvar
ve pencerelerin 1s1l gegirgenlik dzellikleri
Selguklu cami ve mescit yapilarinin enerji
ihtiyaclarini etkileyen parametreler olarak
degerlendirilmelidir.

Sonug olarak, bir yapinin enerji yiikiinii
etkileyen parametreler, incelenen

cami ve mescit yapilarinda 6zellikle
kabuk tasarimi, duvar kalinliklari,
cephe acikliklar1 ve yapilarin boyutu
olmak iizere, yapilarin enerji ytikleri
arasinda farklilik olusturmaktadir. Bu
farkliliklarla birlikte, incelenen cami ve
mescit yapilarinin m?bagina harcanan
yillik enerji yiikleri ve toplam enerji
yiikleri ele alindiginda, enerji verimliligi
acisindan olumlu sonuglar elde edildigi
belirtilmelidir.

5. Sonuc ve Degerlendirme

Bu ¢aligmada, anitsal ve kiiltiirel
mimari miras dgeleri olan Selguklu
Doneminde inga edilen cami ve mescit
yapilari enerji verimliligi a¢isindan
arastirimistir. Selguklu Donemi Konya
anitsal dini yapilart medeniyetimiz sehir
morfolojisinin olusmasini saglamakta ve
plan, kesit ve cephe 6zellikleriyle ayr1
bir tipoloji olusturmaktadir. Bu agidan,
bu yapilarin mimari 6zelliklerinin
belgelenmesi, tarihsel siirecteki yeri

ve mevcut durumlarinin tespitinin
yapilmasi, ayrica enerji verimliligi
acisindan analizlerinin yapilmasi 6nem
tasimaktadir.

Incelenen yapilarin m? bagina harcanan
enerji yiikleri ele alindiginda, enerji
verimliligi agisindan olumlu sonuglar
elde edilmistir. Selguklu ve Osmanli
donemlerinde insa edilen camilerin
analiz edildigi belirtilerek, anitsal mimari
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mirasin énemli 6geleri olan cami ve
mescit yapilarinin, geleneksel tasarim
ozellikleri ve yapim teknikleri ile enerji
verimli yapilar oldugu sdylenebilir.

Dini ve kiiltiirel mirasin 6nemli
Ogeleri olan cami ve mescitlerin enerji
gereksinimlerini ele alan sinirli sayida
¢aligma bulunmaktadir. Bu agidan, bu
caligma, oncii bir ¢aligmadir ve ileride
yapilacak ¢alismalara 151k tutacak
niteliktedir. Calisma kapsaminda cami
ve mescit yapilarinin enerji analizleri
yapilarak ulasilan sonuglar agsagida
sunulmaktadir:

» Cami ve Mescit yapilar: tasarim
acisindan farkli 6zelliklere sahiptir.
Tasarim ozellikleri ile birlikte, enerji
verimliligi agisindan, bu yap tiirleri
icin yapi hacminin 6nemli bir parametre
oldugu sonucuna varilmistir.

* Design Builder simiilasyon

programi enerji yiiklerini m? bagina
hesaplamaktadir. Bu durumun anitsal
cami gibi hacmin 6nemli bir faktor
oldugu yapilar i¢in yetersiz oldugu
gbzlemlenmistir ve hacimle iliskili analiz
sonuglarinin gerekliligi belirlenmistir.

* Diger yapi tiirlerinden farkli olarak,
biiytik bir hacme sahip cami ve mescit
yapilarinin giiniimiizdeki enerji ihtiyaglari
ele alindiginda, bu yapilarin enerji
ihtiyaclarinin makul diizeyde oldugu ve
enerji verimliligi acisindan degerli yapilar
oldugu soylenebilir.

Sonug olarak, anitsal cami

ve mescit yapilarinin enerji

ihtiyaglari dogrultusunda yapilan
caligmalarin yetersizligi g6z oniinde
bulunduruldugunda bu ¢aligmanin
gelecekteki arastirmalar i¢in potansiyel
arastirma kapsamlar1 olusturacagi
ongoriilmektedir. Ayrica, kiiltiirel
mirasin belgelenerek korunmasi ve
enerji verimliligi acisindan analiz
edilmesi minimum enerji ihtiyaci ile
dini ve kiiltiirel bir mimari 6ge olarak
tasarlanacak camilere yol gostermek
acisindan biiyiik bir degere sahiptir.
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Sosyo-mekansal ayrisma olgusu sinifsal,
etnik, sosyal ve kiiltiirel pek ¢ok unsuru
biinyesinde tagimaktadir. Bu unsurlar
mekanda zamanla degisip st
¢ogunlukla kentsel esitsizligin ¢ok katmanl
yapist ile yeniden tiretilmektedir. Bu
baglamda sosyo-mekansal ayrismanin
yeniden {iretim siireci ve asil(ama)masi
konusu kent ¢aligmalarinin énemli bir
kismini kapsamaktadir. Bu ¢aligmada ise
ayrismanin toplumsal yeniden iiretiminin
“sosyo-mekansal inziva” igerigi tizerinden
incelenmesi yapilmistir. Benzer fiziksel
kosullarda yasayan topluluklarin ige doniik
ve disa ag¢ik olma durumlarini inceleyen
karsilastirmal bir ¢alisma yapilmustir.
Arastirma, gegmiste Nisantas: Teneke
Arastirma, giiniimiizde orta smif bir yerlesim
yeri olarak varlik gosteren, gegmiste ise bir
gecekondu mahallesi olarak ortaya ¢ikmis
olan —geg¢misteki ismi ile- Nisantagi Teneke
Mahallesi’nin sahip oldugu son kalan
gecekondu yerlesimlerini igeren iki noktasini
incelemistir. Giiniimiizde Istanbul’un Sisli
ilgesinin Mesrutiyet ve Tesvikiye Mahallesi
smirlarina dahil olan, bu iki gecekondu
yerlesimi ile ilgili gergeklestirilen galismada
nitel aragtirma yontemi kullanilmistir.
Calismanin baglangicinda, her iki alanin
tarihsel olarak bagli oldugu Nisantag1 Teneke
Mahallesi’nin sosyo-mekansal ayrigmasinin
mevcut literatiir ve haritalar tizerinden
morfolojik dokiimii saglanarak mekansal
analizi yapilmistir. Analizde, sosyo-mekansal
ayrismanin iginde yer aldigr iliskiler, bu
iliskilerin tarihsel bigimlenisi ve olus-isleyis
kosullar1 “mekansallik” odaginda ele
alnmustir. ikinci kisimda ise mahallenin
glintimiizdeki durumu tizerinden, segilmis iki
alan arasinda “sosyo-mekénsal ayrisma”
baglaminda bir karsilagtirma yapilmistir. Bu
karsilastirma (i) yerlesim alanlarinin ve
yapilarm fiziksel durumu, (7i) gecekondu
sakinlerinin gevre ile iliskisi, (ii7) gecekondu
sakinlerinin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
durumu, (iv) yapilarm miilkiyet durumu
bagliklar altinda yapilmustir. Sonug olarak,
gecekondu yerlesimlerindeki gevre ile
kurulan iligkilerin sosyo-mekansal inziva
temelinde sosyo-mekansal ayrisma
baglantisinin yeniden tiretimi ve asil(ama)
masinin kogullart agiklanmaya c¢aligilmistir.
Baglantilarin dokiimiinde, alanlarmn kendi
Ozgiinliikleri temel alinarak “alt kesimlerdeki
toplumsal pargalanma”ya dair agilim
saglayarak somut mekansal bir baglamda
tartisilabilmesine imkan tanimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nisantas: Teneke
Mahallesi, Gecekondu, Sosyo-Mekansal
Ayrisma, Sosyo- Mekansal Inziva, Kentsel
Yoksulluk.
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Extended Abstract

With the establishment of the neoliberal order, the balance between the extremes of the existing unequal distribution has gradually opened up, and
the fact that the universal welfare plane has lost its importance has increased polarization. The social and cultural polarization brought about by
economic inequality causes the upper and middle classes to isolate themselves in space, while the lower classes, who lack the right to choose,
become ghettos. This separation is not only a result of the neoliberal order but also becomes an area where the neoliberal order makes it more
evident and sharpens and where the order creates itself repeatedly. In this context, social inequalities are also embodied and reproduced in the
differentiation in space. This environment of inequality brings about exclusion, marginali: and marginali: Jfor the urban poor. For the
urban poor, this situation also brings about detachment from urban life, isolation within oneself, or “socio-spatial seclusion.” In this sense, the
study addresses the conditions of reproducing and overcoming the connection between socio-spatial segregation and the relationships established
with the environment in squatter settlements based on socio-spatial seclusion. A comparative study examined the inward-looking and outward-
looking conditions of communities living in similar physical conditions.

The research examined two areas c the last sq 1 Sformerly known as Nisantasi Teneke Neighborhood, which has now
turned into a middle-class settlement. A comparative analysis was made on Melek Street and Barakalar Street, two slum settlements next to
Nisantasi, one of Istanbul’s most essential attraction centres. The reason why these two streets were chosen as the study area is that although they
have informal h types, the rel hip their residents have with their environment is different from each other. Preliminary research has
shown that the slum dwellers on Melek Street have a close relationship with the of the apartment buildings around them. In contrast, the
residents of Barakalar Street do not have any communication with the apartment buildings around them. In this sense, the study's primary research
question is, “What are the reasons for the different relationships that these two settlements, which share the same history and still live in informal
residences with similar physical conditions, have with their environment?”’

1}

One of the aims of the study is to place the reasons behind the different transfor of two slum which have similar structures in
terms of physical conditions and historical background, and the separation of their current socio-spatial structures, into a concrete context through
the concepts of “socio-spatial segregation” and “seclusion”. In this sense, socio-spatial segregation has been discussed with its changing and
transforming structure in its historical context, and what Nisantasi Teneke Neighborhood has conveyed from its past to the present in the context of
socio-spatial segregation has been traced. This historical tracing has been attempted to be read through old Istanbul maps under the guidance of
Yalgiir’s (2012) book Ni Teneke Mahallesi: Teneke Mahalle Yoksullugundan Orta Stmf Yerl, (Ni i Shantytown: From Marginal
Poverty to Middleclass Settlement). In this respect, the study deals with the spatiality of Nisantasi Teneke Neighborhood, a micro example of the
transformation of the socio-spatial structure in Turkey and Istanbul on a macro scale, within its historical continuity until today.

In this context, the two slum settlements are discussedin terms of their commonalities and differences, historical background, and socio-spatial
structure, ¢ p . In the study, a comparison was made between two urban poor settlements that, although
having the same history, had different re hips with their surr This comparison has been tried to be read through two discourses of
Wacquant (2008):

1. Separating post-Fordist poverty (advanced marginality), from which the social welfare state withdraws, from Fordist poverty and
distinguishing it from 19th-century marginality (Wacquant, 2008, p.6-7)

the concretization c
I

2. The neoliberal capitalism process after industrial consolidation ensures unification in the upper segments while causing social
[fragmentation in the lower segments (Wacquant, 2008, p.6-7).

For this purpose, it is essential first to understand the evolution of urban poverty from past to present in the historical context of Nisantasi Teneke
Neighborhood. Secondly, the field research was discussed through urban poverty and social fragmentation concepts. With the research, living
conditions and their relationships with their environment were examined, specifically in Melek Street (Mesrutiyet Neighborhood) and Barakalar
Street (Tesvikiye Neighborhood), where the slum settlements are located in the Sisli district of Istanbul. In this context, social and spatial
segregation was taken with the relationship between the concepts of “slum (teneke mahallesi)”, " (gecekondu)” and “socio-spatial

seclusion” (Wacquant, 2010, Akgiin-Giiltekin, 2019), and examples were examined.

Keywords: The Neighbourhood Of Nisantasi Teneke, Squatter (Gecekondu),Socio-Spatial Segregation, Socio-Spatial Seclusion, Urban Poverty.
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Giris

Neoliberal diizenin yerlesik hale gelmesi
ile mevcut esitsiz dagilimdaki uglarin
arast giderek agilmakta, evrensel

refah diizleminin 6nemini yitirmesiyle
kutuplasmalar artmaktadir. Ekonomik
esitsizligin getirdigi toplumsal ve kiiltiirel
kutuplasmanin mekandaki izleri ise iist ve
orta sinifin kendilerini tecrit etmesiyken,
tercih hakkindan yoksun alt siniflarin ise
gettolagmasini getirmektedir. Boylece
toplumsal esitsizlikler mekandaki
farklilasmada somutlasmaktadir.
Mekandaki ayrigma salt neoliberalizmin
yarattig1 bir sonu¢ olmamasina karsin,
neoliberal diizenin belirginlestirdigi,
keskinlestirdigi ve kendini yeniden
iirettigi alanlar haline gelmektedir.

Bu esitsizlik ortami kent yoksullari
acisindan dislanmayi, 6tekilestirmeyi,
marjinellestirmeyi, kentsel yasamdan
kopusu ve kendi i¢ine kapanmay1, baska
bir deyis ile “sosyo-mekdnsal inzivay1
beraberinde getirmektedir. Bu anlamda
calismada, gecekondu yerlesimlerindeki
gevre ile kurulan iligkilerin sosyo-
mekansal inziva temelinde sosyo-
mekansal ayrigma baglantisinin yeniden
iretimi ve asil@ma)masinin kosullari ele
alinmistir. Benzer fiziksel kosullarda
yasayan topluluklarin i¢e doniik ve

disa agik olma durumlarini inceleyen
karsilastirma yapilmistir.

Arastirma, gliniimiizde orta sinif bir
yerlesime doniigsmiis olan, gegmiste
Nisantag1 Teneke Mahallesi olarak bilinen
alanda, gecmisten gilinlimiize kalan son
gecekondu yerlesimlerini igeren iki sokagi
incelemistir. fstanbul’un en énemli cazibe
merkezlerinden biri olan Nigantagi’nin
yan1 basindaki iki gecekondu yerlesimi
olan Melek Sokag1 ve Barakalar Sokag1
tizerinden karsilastirmali bir analiz
yapilmistir. Calismada bu iki sokagin
secilme sebebi ise enformel konut
tiplerine sahip olmalarina ragmen
sakinlerinin ¢evreleri ile kurduklar1
iliskinin birbirinden farkli olmasidir. On
bulgularda Melek Sokagi'ndaki gecekondu
sakinlerinin etraflarindaki apartman
sakinleriyle yakin iliski i¢inde oldugu,
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buna karsilik Barakalar Sokagi’'ndaki
sakinlerin etraflarindaki apartmanlarla
herhangi bir iletisimlerinin olmadig1
tespit edilmistir. Bu anlamda, ¢alismanin
temel aragtirma sorusunu, “ayni: ge¢misi
paylasan ve giiniimiizde hala benzer
fiziksel kosullardaki enformel konutlarda
yasayan bu iki yerlesim par¢asinin
cevreleri ile kurduklar: farkl iligskinin
sebepleri nelerdir?” olugturmustur.

Fiziksel kosullar ve tarihsel arka

plan agisindan benzerlikler tastyan

iki gecekondu yerlesmesinin,
gecirdikleri dontistimlerin farkl
seyretmesinin ve sosyo-mekansal
yapilarinin farklilagmasinin arkasinda
yatan gerekgeleri, “sosyo-mekansal
ayrisma’” ve “inziva” kavramlari
tizerinden somut baglama yerlestirmek
calismanin amaglarindan biridir.
Ayrica, gecmisten giinlimiize Nisantasi
Teneke Mahallesi’nin tarihsel igerigi
baglaminda degisen yapisinin ve sosyo-
mekansal ayrigmasinin izi stiriilmiistiir.
Bu tarihsel iz siiriim, Yilgiir (2012)iin
Nisantasi Teneke Mahallesi: Teneke
Mahalle Yoksullugundan Orta Sinif
Yerlegimine kitabinin rehberliginde eski
Istanbul haritalar1 iizerinden bir okuma
gergeklestirilmeye calisiimistir. Kisaca,
makro 6lgek iizerinden Istanbul’daki
sosyo-mekansal yapinin doniigiimiiniin
mikro ornegi olarak Nisantasi Tenecke
Mahallesi’nin tarihsel siireklilik iginde
mekansallig1 ele alinmistir. Iki gecekondu
yerlesiminin ortakliklar: ve farkliliklari,
tarihsel arka plani, sosyo-mekansal
yapisi agisindan ele alinarak, sosyo-
mekansal ayrigmanin somut bilesenlerine
odaklanilmistir. Calismada, ayn1 gegmise
sahip, cevreleriyle farkli sekillerde
etkilesime giren iki kent yoksulu
yerlesmenin karsilastirmasi yapilarak,
su iki sdylem {izerinden okunmaya
calisilmistir:

1. Sosyal refah devletinin geri ¢ekildigi
post-fordist donem yoksullugu

(ileri marjinalite) 1le Fordist donemin
yoksullugunu birbirinden ayirma
(Wacquant, 2008, 5.6-7). Clinkii tiretici
mekanizmalar ve iistlendikleri bigimler,
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verili bir ddnemde toplumun sinif,

devlet ve mekan karakteristiklerinden
olusan tarihsel matrisine yerlestirildigine
anlasilmaktadir (Wacquant, 2008, s.2).

2. Sanayi konsolidasyonu sonrasindaki
neoliberal kapitalizm siireci “iist
kesimlerdeki birlesmeyi” saglarken “alt
kesimlerdeki toplumsal par¢alanma”ya
sebep olmaktadir (Wacquant, 2008, 5.6-7)..

Bu ¢er¢evede sosyo-mekansal ayrigmanin
tarihsel doniisiimiinii anlamak igin
oncelikle 19. ylizyilin marjinallerinin
meskeni olan “feneke mahallesi”, daha
sonra Fordist donemin kent yoksullarinin
“gecekondu”’sunun, “sosyo-mekansal
inziva” (Wacquant, 2010; Akgiin-Giiltekin, 2019)
kavramu ile iliskisi ele alinmistir. Saha
caligmasinda ise “post-fordist yoksullugun
parcalanmasi”, Melek Sokagi ve
Barakalar Sokagi iizerinden incelenmistir.
Nisantagi Teneke Mahallesi’nin tarihsel
baglaminda ge¢misten giiniimiize kent
yoksullugunun evirilisi ve giiniimiizdeki
toplumsal par¢alanma durumu
tartigilmistir.

Kavramsal Cergeve

Sosyo-Mekéansal Ayrisma ve Inziva

Sosyo-mekansal ayrisma olgusu,

benzer insanlarin birlikte yasamasindan
ote kapitalizmin esitsiz gelisiminin
mekandaki izdiistimiine karsilik
gelmektedir. Bu ayrigmay1 insanlarin
tercihleri olarak gérmek yerine kapitalist
iiretim siirecinin bir iiriini olarak
tanimlamak gerekir (Harvey, 2002). Sosyo-
mekansal ayrigsma, ayni zamanda kentsel
donanimlara ve kaynaklara erisimdeki
esitsizligi de tanimlamaktadir (Giddens,
1973; Harvey, 1973; Harvey, 2002). Ayrlca
toplumsal ve mekansal olanin diyalektik
iligkisini de ortaya ¢ikarmaktadir ki,
toplumsal iliskiler hem mekan kurucu
hem de mekana baghdir (Soja, 2015, 5.114).
Harvey (2002) bu durumu su sekilde
aciklamaktadir: “Mekansal farklilasmayn,
toplumsal iliskiler temelinde olusan bir
vegleme dizgesinin edilgen tiriinii olarak
gormek yerine, sinifsal iligkilerin ve
toplumsal farklilasmalarin iiretildigi ve
surdiirildiigii siirecler i¢inde tamamlay:ict

etki olarak algilamamiz gerekir.”
Sosyo-mekansal ayrismanin getirdigi
topluluklarin kendi i¢ine kapanmast
durumu da, bu diyalektik iliskide nem
kazanmaktadir (Soja, 1989). Boylece iist
ve orta siniflarin kendilerini ‘korumak’
icin yarattiklar1 kapali duvarlar1 arasinda
‘giivenli’ konut alanlar1 ortaya ¢ikarken,
yoksul mahalleler kentsel yasamdan
kopmakta ve kentin parcali-kabileli yapisi
okunmaya baglamaktadir (Sengiil, 2013,
s.14). Bu tarif karsilikl1 ige kapanmanin
yani ‘sosyo-mekansal inziva'nin igerigini
olusturmaktadir.

Kentsel bir fenomen olarak ayrisma,
sosyoloji biliminin ortaya ¢ikisina denk
gelen, toplu goclerden duyulan genel bir
endiseden kaynaklanmis ve yiizyildan
uzun bir siiredir belgelenip arastirilmistir
(Vauhgan, 2018, s.131-132). Kentin pek ¢cok
kimligi kapsamasinda oynadigi birlestirici
rol, ayn1 zamanda sosyo-mekansal
boliinmenin de sebebini olusturmustur
(Vaughan, 2018, s.130). Farkliliklarin kentte
hem rekabet icinde hem de yan yana
olmasi, kapitalizmin ¢eliskili yapisinin
mekansal olarak somutlasmasidir

(Harvey, 2002). Farkliliklarin ve esitsiz

glic iliskilerinin ¢atigmasi, kentsel
mekanin kendisini bir ayrim olarak
tanimlamaktadir (Cupers, 2005). Bu agidan
ayrigsma, sadece toplumsal yapinin
kendisine ait bir durum degil, iist yap1 ve
alt yap1 arasindaki diyalektik iliskideki
toplumsal par¢alanma bigiminin mekanda
somutlasmasina karsilik gelmektedir.

Bu pargalanmada daha dezavantajli
gruplarin dislanmasi, 6tekilestirilmesi,
marjinallestirilmesi yapinin
acmazlarindan gibi goriinse de aslinda
devamliligini saglayan ve emek giiciliniin
parcalanmasina neden olan en 6nemli
unsurlar1 olugturmaktadir.

Wacquant (2008, s.25)’a gore
marjinallestirme “yukardan gelen siddet”
olarak tanimlanarak, temel olarak iicayaga
oturmaktadir. Bunlardan birincisini

ig¢i sinifi igin hem kitlesel hem kronik

bir igsizlik ve emek giivencesizligi ile
gelen maddi yoksunluk, belirsizlik,

yogun kisisel ve gelecek kaygilari
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olusturmaktadir. Tkinci olarak ise is¢i
sinifinin sosyal ¢okiisii, gdgmen niifusun
sinirlt kamu kaynaklarina erisimdeki
rekabeti arttirmalar ve bu iki toplumsal
yapinin yoksul mahallere stirtilmesi ile
kendi kaderlerine terk edilmis olmalar1 yer
almaktadir. Marjinallestirmenin {igiincii
ayagini ise giinliilk yasamda ve kamusal
soylemde artan Gtekilestirme, damgalama,
asagilama hamlesi olusturmaktadir.

Wacquant (2008, s.25)’1in bahsetmis oldugu
bu “ii¢ gii¢c”, hem esitsizlik cografyasinin
zeminini hem de giinliik hayatta yoksul
siniflar izerinde kurulan kolektif siddetin
temelini olusturmaktadir. Bu baglamda
Wacquant (2008, s.11)’a gore dislanmanin
yasandig1 bolgeler arasinda bir ayrim
olusmaktadir: aktif ve dayanakli, diigiik
vasifli isglicii ve yeni kutuplagmis
kapitalizm i¢in tanimlanabilir, politik

ve ekonomik faydaya sahip olmayan,
kent i¢i asir1 niifus depolaridir. Bu
ayrimin yagandig1 yoksulluk bigimleri de
birbirinden ayrilmakta ve Tiirk¢e yazinda
“goreli yoksulluk” ve “mutlak yoksulluk”
kavramlari ile agiklanabilmektedir.
Mutlak yoksulluk gidaya, barinmaya,
gelire vs. kisaca temel ihtiyaglara dahi

erisememeyi tanimlamaktadir (World Bank,
2000, Tiirkiin, 2010, 5.8; Coskun, 2012; Yilmaz,

2022, 5.80). Bunun yaninda bu yoksulluk
tlirlerinin kentteki mekansal karsiliklar1
da birbirinden farklilagsmaktadir.

Kentin en yoksul ve en caresizleri

olarak tanimlanan, umutsuzlugu fazla,
“doniistiirticti giicli zay1f” olan ve mutlak
yoksulluk iizerinden ele alinabilecek grup

“kent i¢i yoksullar1”n1 tanimlanmaktadir
(Giiveng ve Isik, 1996, Giiveng, 1998; Isik ve

Pinarcioglu, 2003, s.39; Yilgiir, 2017). Bu

grup, “goreli yoksulluk” tanimina

uyan, “varoslar” olarak da tanimlanan,
kent ¢eperinde yasayan diisiik ticretli
isgliclinden ayrilmaktadir. Kent ici
yoksullar1 diglanma, 6tekilestirme ve
marjinallestirme ile en yogun sekilde kars1
karsiya kalan, kent i¢cinde yasamasina
ragmen kentsel hayattan en ¢ok kopan
yapiy1 olusturmaktadir.

Bu topluluklarin yasadiklar1 bolgeler
istenmeyen sosyal faaliyetlerin diglanmasi
icin mekansal kaplar haline gelmektedir

(Wacquant, 2008, s.11). Marjinallestirmenin
alt siniflar iizerinde kurmus oldugu bu
dislanma, otekilestirilme, yalnizlagtirilma
durumu, iist siniflarda ise damgalanan

alt siniflardan kendini koruma,
glivenligini saglama, izolasyon ihtiyaci
ile paralel bir sekilde gelismektedir.
Kutuplasan toplumsal yapilar arasinda
“sosyo-mekansal inziva (seclusion)”
durumu ortaya ¢ikmakta ve toplumsal
parcalanma ve izolasyonun yiiksek bir
seviyesini tarif etmektedir (Wacquant, 2010,
s.165; Wacquant, 2014, Akgiin-Giiltekin, 2019).
‘Inziva’, toplulugun sinifsal yapisina,
etnik grubuna ve yerlesimin degerine
gore bir hiyerarsiyi tanimlamaktadir.

Bu hiyerarside sosyo-mekansal inziva,
hem kolektif siddete en ¢ok maruz

kalan toplumun en alt yapilar: hem de
kendini marjinallestirilmis alt siniflardan
korumaya calisan toplumun en iist
tabakasinda goriilmektedir (Wacquant, 2010,
5.165-166; Wacquant, 2014, Akgiin-Giiltekin, 2019).
Inziva iist ve alt siniflarda ortaklasmakta,
getto ve kapali sitelerin kapali yapilar1
benzerlik gbstermesine ragmen, sebepleri
en 6nemli farki olusturmaktadir (Wacquant,
2010, 5.166; Akgiin-Giiltekin, 2019). Kapall
sitelerde (gated community) inziva tercihen
yasanirken, gettolar i¢in bir zorunluluk,
baski1 ve tecrit meselesine doniismekte,
‘digerlerinin siddetinden kaginma’ halini
almaktadir. 1980°li yillardan beri artan
kapali siteler duvarlari, ¢itleri, giivenlik
gorevlileri ve kameralari ile sosyal

bir homojenlik cenneti vaat ederken,
alttaki yiginlar ekonomik ve kiiltiirel
sermayeden yoksun bir sekilde yagamaya
zorlanmaktadir (Wacquant, 2010, 5.166).

Refah devleti doneminde 6ne ¢gikan
toplumsal aglarin yerini ise, neoliberal
donemde kitlesel igsizlik tehdidi altinda
glivencesiz, esnek ve siireksiz ¢aligma
sartlar1 sarmistir. Bu durum kent
yoksullarini “kendi-kendine yetme”, “gizli
kapakli isler” ve kayitsiz is, yeralt1 ticareti,
su¢ isleme vs. gibi marjinallestirici bir
yone ¢ekmekte, licretli emek sektoriinden
uzaklastirmaktadir (Wacquant, 2007).
Ozellikle siirgiin mahallelerindeki
genglerin ticretli emek sektdriinden
kopmasi ile marjinallestirilmesi kesintisiz
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bir hale gelmektedir (Wacquant, 2007).
Wacquant (2007) bu anlamda Fordist
donemin yoksul mahallerine atfedilen
“umudun sehir-i¢i varoslart” taniminin
neoliberal donemde “umutsuzlugun isgalci
meskenleri’ne (Eckstein, 1990) daha ¢ok
benzedigini belirtmektedir.

Teneke Mahallesi Kavrami

Teneke mahallesi kavrami ¢ogu zaman
gecekondu kavraminin iginde ele

alinmis olsa da aslinda gecekondunun
onciilii, niivesi ya da 6n modeli olarak
nitelendirilebilmektedir (Giiney, 1964;
Kiranlar, 2015; Yilgiir, 2017). Klray (2007,

5.20) teneke mahallelerinin her zaman
goriildiigiinii hatta sanayi dncesi
donemlerde de sehre gelenlerin, sehrin
disindaki sahipsiz arazilerde yer edinerek
olusturdugunu belirtir, ancak bu yapinin
zamanla degistiginin de altini ¢izer. 16.
yiizyilin etnik kokene dayali, kentlerdeki
konut bolgelerinin mekénsal ayrigmasi, 19.
yiizyilda sinifsal farklilagma ile kendisini
gostermistir. “Yeni sinifsal yapilarin
olusturdugu yeni bir kentsel yasanti”
icinde gecekondu olgusu bu doneme
dayandirilabilmektedir (7ekeli, 1982, s.41).
Osmanli Imparatorlugunun kapitalizme
acilmasi ile etnik gruplar arasindaki
toplumsal farklilasmaya “miilkiyet ve
servet katmanlagsmasi” da dahil olarak
sinifsal bir icerik kazanmisgtir (Tekeli,

1982, 5.26-36). Kirsal kesimde ise miilkiyet
iliskilerinin gelismesi ile biiytik toprak
sahiplikleri ve topraksiz koyliiler olusmus;
topraksiz koyliilerin bir kismi kente
gogerek kentlerdeki marjinal yapilari,
“istenmeyen gruplari” ortaya ¢ikarmistir
(Tekeli, 1982, s.26-36).

19. ylizy1lda goriiniir hale gelen teneke
mabhalleleri, genelde donemin kentsel
ceperinde kurulan, sanayi yapilarina
yakin olan, “kente gelen” gbgmenlerden
olusan bir mekansal yapidir (Kiraniar,
2015; Yilgiir, 2017). Bu mekansal yapinin,
cogunlukla kaybedilen savaslarin
ardindan Balkanlar’dan gelen gégmenler
ve yangin zedelerden olustugu
bilinmektedir. Ornegin Kumkap1 Tencke
Mabhallesi, 6ncesinde, yoksul Ermenilerin
ve Rumlarin yasadig1 bir bolge olmakla

beraber, 19. ylizyilda Romanlarin da
yerlesiminde olan tahta ve tenekeden
yapilmis barakalardan olusan erken
orneklerden biridir (Yilgiir, 2017). Bomonti-
Ferikdy Teneke Mahallesi ise 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Romanya
ve Bulgaristan’dan gelen gdgmenler
tarafindan kurulmustur (Yigiir, 2021).

1922 Biiyiik Izmir Yanginindan énce
cogunlukla Rumlarin oturdugu izmir’deki
Tenekeli Mahallesi (Ege Mahallesi) ve
Samsun’daki Teneke Mahallesi ise
miibadele sonrasinda Romanlarin
yerlesimi ile olusmustur (Ozbaskicr, 2013;
Kiling, 2017).

Bu ornekler gecekondularin onciilleri
sayilmalarina karsin 6nemli farkliliklara
da sahiptirler. Teneke mahallelerindeki
yasanan yoksulluk bi¢imi mutlak
yoksulluktur ve konutlarin fiziksel
sartlar1 gecekondulara gore daha
dezavantajlidir. Teneke mahallelerinin
fiziksel ve yoksulluk yapist daha ¢ok

19. yiizyilda sanayi devrimi ile ortaya
cikan “sefalet mahallelerine (slums)”
benzemektedir (Yilgiir, 2017). “Kapitalizmin
tipik yerlesimi’ni olusturan, donemin
“Brrakiniz yapsinlar!” slogani ile
girisimcilige taninan sonsuz 6zgirligiin
sonucu olan “liberal kent”, yoksullar

icin agir kosullarda ¢aligmaya, temel
ihtiyaglara erisememeye, hastaliklara ve
oliime karsilik gelmistir (Engels, 1997, 5.69-73;
Benevolo, 1995, 5.196). Erken sanayilesen
tilkelerde, devlet miidahalesinin ¢ok sinirli
oldugu liberal kapitalizm doneminde

kent yoksullarinin yasadig: sefalet
mahallelerinin benzeri, 19. ylizyil
Osmanli Istanbul’unda ve miibadele
sonrasi yerlestirmelerle diger bazi
kentlerde “teneke mahallesi” olarak ortaya
¢ikmistir. Bu mahallelerin bir kismi,
sonraki yillarda etnik ve sinifsal yapisinda
cok degiskenlik gostermeyip, kent ici
yoksul mahalleleri olarak gliniimiize
tasinmustir. Bir kismi da Nisantasi Teneke
Mabhallesi 6rnegindeki gibi, daha sonraki
yillarda kente gelen gogmenler igin ucuz
konutun merkezi halini almis, mesken
tutulmaya baslanmis ve 1950 sonrasindaki
tipik gecekondu mahallelerine
donlismiistiir.
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Gecekondu Kavrami ve Istanbul’da
Sosyo-Mekinsal Ayrisma Uzerine Temel
Tartismalar

Tiirkiye’de gecekondu olgusunun
goriiniirlik kazanmasi, ge¢ sanayilesmis
bir iilke olarak ikinci Diinya Savast
sonrasina denk gelmistir. Kirdan kente go¢
hareketlerinin artmasi ile konut sorunu
ytikseldikge biiyiik enformel yerlesimler
olusmustur (Oktem Unsal & Tiirkiin 2014, 5.18).
“Gecekondu” kavramsallagtirmasi ilk
olarak 1930’lu yillarda Ankara’da goriilen
barakalar ile ortaya ¢cikmistir (Tiirkiin,

Aslan & Sen, 2014, 5.46). Ankara’nin bagkent
olmasi ile ortaya ¢ikan ani niifus artisi,
konut sorununu beraberinde getirmistir
(Tekeli, 1982, 5.65; Senyapili, 2004, 5.70). Onceleri
Ankara’ya 6zgii ve gegici bir durum olarak
nitelendirilen gecekondularin kentlesme
siirecinde planlama ile ¢oziilebilecegi
Ongoriilmiis, sonraki siirecte ise bunun
yerel degil kentsel bir olgu oldugu
anlasilmistir (Tekeli, 1982, 5.65-66).

1948 yilinda, dnce Ankara i¢in daha
sonra tiim kentleri kapsayacak sekilde
gecekondularin 6nlenmesini amaglayan
ilk yasa ¢ikarildiginda, biiyiik kentlerde
25.000-30.000 arasinda gecekondunun
mevcut oldugu bilinmektedir (Tekeli, 1982,
5.66; Keles, 1983, 5.196). 1zinsiz yapilara

dair ikinci yasanin ¢iktig1 1953 yilinda
ise bu sayinin 80.000 oldugu tahmin
edilmektedir (Tekeli, 1982, 5.66; Keles,

1983, 5.196). Bu say1 1980’lere kadar bir
milyonun iizerine ¢ikmus; Istanbul’da

ise gecekondular bir yandan fabrikalarin
cevresinde, bir yandan denetimden

daha uzak olan belediye sinirlarinda
ortaya ¢ikarak hem kent icinde hem de
ceperlerinde bulunma 6zelligi gostermistir
(Keles, 1983, 5.196). Bu anlamda gecekondu
tartismasi Istanbul igin kentsel genisleme
ile beraber yiiriitiilebilecek bir tartisma
olarak goriilmektedir. Lefebvre (2017)’nin
“i¢e ve disa dogru patlama” kavramlari
tizerinden, 1950-1980 arasindaki “ithal
ikamesi” doneminde sanayilesme-
gecekondulasma siireci ve 1980 sonrasi
“neoliberal” donem ile ‘insaat’ lizerine
kurulan ekonomi rotasinda, kentsel

arsa spekiilasyonuna yonelme ve
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Istanbul’un fiziksel olarak genislemesinin
okumasi yapilabilmektedir. Bu fiziksel
genislemeler, yoksul siniflar i¢in
marjinallestirmeyi ve kolektif siddeti
getirirken, ayn1 zamanda onlarin kentsel
alandan dislanmasina sebep olmaktadir.
Bununla paralel olarak iist ve list-orta sinif
kendini, “damgalanmis” yoksul siniftan
korumaya calisir. Bu durum sosyo-
mekansal ayrigsmay1 getirir.
Cumbhuriyet’in kurulmasi ile kazanilan
siyasi bagimsizlik, ekonomik
bagimsizlikla taclandirilmaya ¢alisilmais,
sanayilesme politikasina 6zel bir dnem
verilmistir. Ancak savastan ¢ikan,

gec sanayilesmis bir iilkenin, gelismis
kapitalist iilkelerdeki gibi sanayilesme ve
kentlesme politikalarini birlikte yiiriitmesi
miimkiin olmamistir. Erken Cumhuriyet
Donemi’nde kent planlamasi da dnemli bir
yere sahip olmus ancak ileri donemlerde
sanayiye dayal1 kalkinma ¢aligmalarinda
sinirlt kaynaklarin kullanimindan dolay1
kent politikalarinin kamusal i¢eriginin
zayiflamasina ve kentsel gelisimin
piyasaya birakilmasina sebep olmustur
(Tiirkiin, Aslan & Sen, 2014, s.45). Bu anlamda,
diisiik gelirli toplumsal kesim igin

konut ihtiyacinin olusmaya baslamasi,
ilerleyen dénemler i¢in ¢oziilemeyen
temel bir problem haline gelmistir. Ikinci
Diinya Savasi sonrasi, degisen sanayi ve
kentlesme politikalari ile koyden kente
goclerin artmasi karsisinda, merkezi ve
yerel yonetimlerin ¢6zemedigi “konut

problemi” patlak vermistir (Tekeli, 1996, s.12;
Kuban, 1998, s.42; Dogusan, 2010, 5.98-99; Tiirkiin,

Aslan & Sen, 2014, 5.45).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
karayollarinin gelismesi, kentsel
yatirimlarin ve sanayi alanlarinin
cogalmasi ile kirdan kente goc
hizlanmistir (Pamuk, 2012, 5.231). Kente
gbcen, yeni diistik gelirli toplumsal
kesim ise konut ihtiyacini, devlet destegi
olmadan kendi kendine ¢6zmek zorunda
kalmis ve ‘gecekondu’ olgusu ortaya
cikmistir (Pamuk, 2012, 5.231). Go¢menler
devlet desteginin yoklugunda kirla
baglarini koparmamis ve mevcut
toplumsal aglarini devam ettirmeye
calismistir. Koydekiler, kente gocenlere
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gida ve erzak desteginde bulunurken,
kendi gogleri i¢in baglantilarini da
saglamigtir. Bu baglantilar bir fabrikada
ise girebilmek, yeni bir gecekondu
kurmak ya da bir mahalleye yerlesmek
icin fayda saglarken, Istanbul’daki
gecekondu mahallelerinde ayni kdyden
ya da kasabadan insanlar birlikte
yasamaya baslamistir. Kirdaki toplumsal
iligkiler doniiserek yeni bir olusumu

ve onun mekansal karsilig1 olan,

sanayi bolgelerinin gelistigi ¢ceperlerde
gecekondulart meydana getirmistir. Bu
gecekondulara zamanla yol, su, elektrik
saglanmig ve tapu verilmistir; “boylece
kirdaki kiiciik ve orta olgekli miilkiyete
dayalr yapi kentlere aktarilabilmistir”
(Pamuk, 2012, 5.231). 1950 ve 1980’1 yillar
arasi, sanayilesme ve kentlesmenin
hizlandig1, bunlara paralel olarak
gecekondulasmanin yiikseliste oldugu ve
devletin bos arazilerinde yay1ldig, kent
niifusunun arttig1 ve Istanbul’un daha
once goriilmedik bir sekilde biiyiidiigii
bir donemi tarif etmektedir (Kuban, 1998,
5.42; Tiirkiin, Aslan & Sen, 2014, 5.45-47). Bu
otuz yillik siirecte ise “gecekondu” kirdan
kente go¢ edenlerin barinma sorununu
karsilayan bir yapt durumundan, miilke
doniismesi ile yoksul kesime yonelik bir
piyasa unsuru haline gelmis ve sonrasinda
apartmanlasarak piyasa i¢inde doniismeye
devam etmistir. Konut politikalarina dair
diizenlemeler farkli donemlerde yapilmis
olsa da ‘ucuz kiralik konut’ saglamak
yerine, miilk edindirmeye yonelik bir
sistemdeki alternatiflerin hicbiri dar
gelirli gruplara resmi ¢ergevede bir ¢oziim
sunamamistir (Tirkiin, Aslan & Sen, 2014,
5.45). Gecekondu {iretimi tek ¢are olarak
kalmis ve ¢6zlim {iretilemedigi i¢in yerel
ve merkezi yonetimler tarafindan g6z
yumulmustur.

Neoliberal politikalarin kabuliine tekabiil
eden 1980’ler ise bir yandan Istanbul

icin desantralizasyon siirecinin basladigi
diger yandan ise konut iiretiminin
enformel piyasanin elinden alinip sermaye
piyasasina gectigi yillardir. Istanbul’daki
biiyiik sanayi alanlarinin kent ¢eperine
tasinmasi ile baglayan desantralizasyon
siireci sonunda, bu alanlarin bir kismi1

finans merkezine doniismiis, kiiglik sanayi
ise kent i¢inde kalmis ve 6zellikle kira
bedellerinin diisiik oldugu semtlerde
toplanmuistir (BINPB, 1980). Kii¢lik tiretimin
atolyelerinin yogun oldugu ve burada
calisan diistik gelirli grubun daha gok
oturdugu, bu eski kent merkezindeki
semtler daha sonra ¢okiintii bolgesine
dontismiistiir (ODTU, 2005; Oktem, 2011).
Cokiintli bolgeleri ucuz kiralik konutlarin
bilinyesinde tasimasi ile 1980°1li yillarda
kirdan kente gbgenlerin yerlestigi
bolgeler olarak yer almig ve ayni zamanda
damgalamanin ve marjinallestirmenin
yasandig1 meskenler haline gelmistir.
Kamusal sdylemde artan 6tekilestirme,
damgalama, asagilama ile kitlesel kronik
igsizlik, emek giivencesizligi, maddi
yoksunluk, belirsizlik, yogun kisisel

ve gelecek kaygilari bu semtlerin igine
kapanmasi ile devam etmistir.

1980’lerde neoliberal politikalarin
beraberinde mekansal doniisiimiin
nosyonu degismis; 2000’lerde ise
mekansal ayrigmalar belirginlesmistir
(Tiirkiin & Kurtulus, 2016). 198011 y111ar

ayrica gecekondulardaki doniigiimiin
gergeklestigi yillara tekabiil etmistir.

1948 yilinda gecekondu aff1 ile baslayan
siireg, 1980’11 yillarda gecekondularin
yasallagmasi ile bu yapilarin
pazarlanmasina donlismiistiir. 1980’lere
kadar koyliiliik, gogmenlik niivelerini
barindiran gecekondu bdlgeleri, kentin
istenmeyen yiizii haline gelmistir. Bununla
beraber kentsel rant mekanizmasinin
biiytimesi ile gecekondular da degismis

ve lig-dort katli apartmanlasan
gecekondular goriilmeye baglanmistir
(Oktem, 2011). Gecekondu sahiplerinin bir
kismi tapu haklarini kazandiktan sonra,
bireysel talepleri ile kii¢iik miiteahhitler
araciliginda gecekondularini apartmanlara
doniistiirmistiir. Bu donemde, gecekondu
mabhalleleri yeniden tiretilerek pazara
siiriilmiis, kent i¢indeki déniismeden kalan
yoksul mahalleler ise ¢okiintii bolgesi
olarak kalmistir. Bu bolgeler daha sonra
sermaye gruplar1 acisindan kentsel rantin
odaklandig1 bolgeler haline gelmistir
(Koca, 2015).

Sayt 42, Temmuz 2024



tasafii,n,

Merve Karadaban

Arastirmanin Yontemi

Bu ¢alisma, sosyo-mekansal ayrismanin
derinlesmesi ve asil@@ma)masi iizerine

bir karsilastirmay1 i¢ererek toplumsal
iliskilerin mekansal pratiklerini

anlamaya yoneliktir. Istanbul’un Sisli
ilcesindeki Melek Sokag1 (Mesrutiyet
Mahallesi) ve Barakalar Sokagi’nin (Tegvikive
Mahallesi) yasam kosullar1 ve gevreleri
karsilastirmali olarak incelenmistir.

Her iki sokagin da ge¢miste Nisantasi
Teneke Mahallesi’nde bulundugu
belirlenmistir. Resmi olarak Mesrutiyet
Mahallesi’ne dahil olan, ge¢miste “Teneke
Mahallesi” olarak bilinen mahallenin
sinirlari, giinlimiizde muglak bir
durumdadir. Ancak, Yilgiir (2012, 5.15)°

in arastirmalarina gére, mahallenin en
genis sinirlart Sigli Etfal Hastanesi’nden
baslayip Thlamur Deresi’ne kadar
uzanmaktadir (Sekil 1).

EYOPSULTAN

KAGITHANE

BESIKTAS

[ TENEKE MARALLESTNIN
MUHTEMEL ALANLARD
TENEKE MAHALLESI'NIN
BILINEN KESIN SINIRLARI
e ANALIZ VE ETOD EDILEN
ALAN SINIRI
I sisi icesi

TARIHI VE KENTSEL SIT

BEYOGLU

SITETKILESIM ALANI

Calismada, 19. yiizyildan 2000’lere
kadar Teneke Mahallesi’nin ¢evresi

ile sosyo-mekansal ayrigmasinin,
haritalar iizerinden morfolojik dokiimii
saglanarak mekansal analizi yapilmistir.
Bu analizde Teneke Mahallesi’nin
sosyo-ekonomik tarihi ve mekansal
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gelisimi incelenmistir. Calismada bir
bolgenin gelisimsel niteligi ¢ergevesinde,
zamansal degisiminin incelenmesi
gerekliligi goriisii ile tarihsel-mekansal
bir okuma gergeklestirilmistir (Conzen,
2004, 5.27). Diger yandan Istanbul’un makro
formunda yasanan doniisiimlerin Teneke
Mahallesi iizerinden mikro diizlemde bir
okumasi yapilmasi amaglanmistir. Yilgiir
(2012, 2013)’in ¢aligmalar1 tizerinden,
yerlesme dokusunun tarihsel olusumu,
mahalledeki sosyal yapi, gogler, isgiici,
iretim iligkileri ele alinmistir. Nisantasi
ve Teneke Mahallesi arasindaki doku
farklar1, yap1 tipolojileri ve bu tipolojilerin
degisimleri ortaya ¢ikarilmaya
calisilmistir. Bu anlamda 1853, 1882
Istanbul Haritalar1, 1913-1914 Alman
Mavileri, 1924-1925 Pervititch Haritalar
ve 1940’tan 2000’11 y1llara kadar olan
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin resmi
sitesinde yayinlanmis hava fotograflari
ve Temmuz 2021 yilina ait “Sisli [lcesi
1/5000 Olgekli Dolapdere Piyalepasa
Bulvart ve Cevresi Revizyon Nazim Imar
Plant” incelenmistir. Bahsedilen haritalar
lizerinden,

* {ist dlgek haritalarda kentsel doku,
yerlesim konumu;

» daha alt 6lgekli haritalarda doku, yap1
tipolojisi incelenerek analiz edilmistir.

Calismanin diger boliimiinde, giiniimiizde
gecekondularin bulundugu Melek Sokagi
ve Barakalar Sokagi, sosyo-mekansal
ayrisma baglaminda karsilagtirilmistir.
Bu sokaklarin sec¢ilme sebebi Teneke
Mahallesi’nden geriye kalan az sayida
gecekondu yerlesimlerini icermeleri ve
Melek Sokagr’nin yazarin uzun siiredir
tanidig1 bir alan olmasidir. Fiziksel sartlari
benzer olmasina ragmen, bu iki sokaktaki
gecekondu sakinlerinin gevreleriyle
kurduklar iliskilerde farkliliklar tespit
edilmistir. Melek Sokagi’ndaki gecekondu
sakinlerinin apartman sakinleriyle
iletisim halinde oldugu ve komsuluk
iligkileri kurdugu gozlenirken, Barakalar
Sokagi'ndaki sakinlerin ¢evredeki
apartmanlarla herhangi bir iligkilerinin
olmadigi belirlenmistir

2018 Kasim ayinda Melek Sokagi’ndan

sekil 1. §isli llce Haritas: Gzerinde
Teneke Mahallesi’nin kesin ve
muhtemel sinirlarinin gésteril-
mesi. Muhtemel sinirlar tanimi
Vilgir (2012)%in ¢alismasindaki
tanikliklar dzerinden genisletilen
sinrlardir. IBB (2021) iginde yer
alan §$isli llge Haritast izerine
yazar tarafindan islenmistir.
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4, Barakalar Sokagi’'ndan 6 olmak iizere
toplam 10 gecekondu sakini ile yapilan
derinlemesine miilakatlar, Barakalar
Sokagi’nin kapali yapisi ve giivenlik
sebepleri nedeniyle sinirlt kalmistir.
Barakalar Sokagi’'nda 30’a yakin
gecekondu bulunmasina ragmen, sadece 6
kisiyle goriisiilebilmis ve bu kisilerin ikisi
yakin zamanda mahalleden ayrilmistir.
Barakalar Sokagi’ndaki insanlar,
goriisme isteksizligi gostermis ve arka
kisimlara erisime izin vermemislerdir,

bu da ¢alismanin kisitlarindan biri haline
gelmistir.

iki sokagin karsilastirmasina yonelik
saha aragtirmasinda, etnografik ve
fenomenolojik i¢eriklerden olusan
derinlemesine miilakatlar yapilmistir.
Ayrica, harita incelemeleri, yerinde
inceleme ve gézlem sonucunda,
“sosyo-mekansal ayrisma” 4 baslik
altinda degerlendirilmistir: “(@)yerlesim
alanlariin ve yapilarn fiziksel durumu,
(igecekondu sakinlerinin ¢evre ile iligkisi,
(ii)gecekondu sakinlerinin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik durumu, (iv)yapilarin
miilkiyet durumu’”.

Nisantast Teneke Mahallesi’nin Tarihsel
Gelisimi

Teneke Mahallesi’nin Ortaya Cikist ve
Nisantasi ile Karsit Durumu

1870 yilinda Beyoglu'nda ¢ikan yangindan
sonra Osmanli segkinlerinin yerlesim
yeri haline gelen Nisantasi, 6ncesinde
padisahin atis talimlerini yaptigi,
hanedan mensuplarinin diigiinlerinin,
stinnet torenlerinin gerceklestirildigi

yer olarak, “Nisantast Sahrasi” ismi

ile kayitlara gegmistir (Maggoniil, 2006,
5.20-21). Nisantas’'nin “seckinci” yapist,
padisahin biirokrat ve aristokratlara bu
bolgeden arazi bagislar ile baslamistir.
Yeni kurulan bir semt olarak Nisantasi,
Osmanli biirokrat ve seckinlerinin
hizmetgiler, dadilar, bilyiik aileler ve
konuklardan olusan konak hayatinin
batili/modern hayat ile bulusma noktasini
olusturmustur (4iver, 2019). Sonrasindaki
apartmanlasma ile Osmanli burjuvazisini
de kendine ¢ekmis ve “seckinci” yapisini

devam ettirerek, “batililagmanin ve
elitizmin” simgesi olan bir semt olmustur.
19. yiizy1lin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan
Nisantas1, 1853 Istanbul haritasinda

(Sekil 2) kent ¢eperindeki kirsal bir alan
olarak goriilmektedir. Buna karsin, 1882
Istanbul haritasinda (Sekil 3) ise Harbiye
Askeri Mektebi (Harbiye Mektebi), Pangalti,
Tesvikiye yer almaktadir.

Ote yandan 19. yiizyiln ikinci yarisinda
Nisantagi’nin yani baginda kurulmus

olan “Teneke Mahallesi”, Nisantasi’nin
tam tersine, kentin en yoksullarini
barindirmistir. Yilgiir 2012, 5.48)’tin
arastirmalarina gore bu mahalle, 17.
yiizyilda Arnavut ¢iftcilerin yasadig,
bostan ve tarim arazilerinden olusan
kirsal bir yapidir. Balkan Savaslari’'ndan
sonra ise bolgeye bircok Balkan gdo¢meni,
Roman aile yerlesmeye baslar. 1920’li
yillarda ise Kiirtler, Araplar da yerlesmeye
baslamis ve mahallenin diger 6nemli etnik
gruplarini olustururlar (Kaygili, 2003, 5.279;
Yilgiir, 2013). Mahallenin pek ¢ok sakini
Kurtulus’ta Vakko Tekstil Fabrikasi’'nda,
Besiktag’ta Tiitiin Rejisi’nde,
Gedikpasa’da ayakkabi atdlyelerinde ve
Kurtulus, Bomonti, Ferikdy’de bulunan
diger sanayi kuruluslarinda ucuz is¢i
olarak caligir. Ayrica Nisantasi konaklari
ve apartmanlarindaki ev ici isciligi
yapanlar da vardir ancak, mahallenin
genel ekonomik dokusu yogun issizlik ya
da mevsimlik isciliktir (Yilgiir, 2012, 5.91-110).
Bunun yaninda yoksullugu oldukga derin
yasayan Teneke Mahallesi’nin yasam
miicadelesi, aglikla yilizlesme bigiminde
yasanir (Dervis, 1935, Yilgiir, 2012, s.120-121).

Teneke Mahallesi’nin kurulusuna

dair kesin kayitlar bulunmamis

olmasina ragmen, Yilgiir (2012, 5.36)’tin
arastirmalarina gore Teneke Mahallesi ile
ilgili en eski yazili kayit 1899 tarihli ¢ikan
bir yangin haberi olmustur. Ayrica kayitta,
mahallede yangindan kurtulan binalarin
yikilmak istendigi ancak, mahalle
sakinlerinin bu duruma karsi ¢iktigi
belirtilmistir (Yigiir, 2012, 5.36). Yilgiir

(2012, 5.38-40)’¢ gore, Teneke Mahallesi’nin
ad1 resmi kayitlarda 1899 yilina kadar
gecmemis olmasina ragmen, 1900’1i
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yillarda oturmus bir yerlesim yeri oldugu
diistiniilmekte, 1913-1914 Alman Mavileri)
Istanbul sehir haritalar1 da bu argiimani
desteklemektedir. 1913-1914 Alman
Mavileri’nde Teneke Mahallesi organik
formlu, topografyaya gore bicimlenmis
yollar1 ile Nisantasi’nin planli, dogrusal
yol sistemi birbirinden ayrilmaktadir (Sekil

4).

1924-1925 Pervititch Sisli Ilce Haritasr’nda
ise Teneke Mahallesi, Mesrutiyet
Mahallesi olarak gosterilmistir. Bu
donemde Teneke Mahallesi isminin

resmi olarak kullanilmadigi, Suad
Dervis (19335)’in “Istanbul Halk1 Nerelerde
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Otururlar?” adli Cumhuriyet gazetesi
yazi dizisinde belirtilmistir: “Etfal
hastanesinden karsiya dogru bakacak
olursaniz iki tepenin arasindaki vadiden
baslayarak tepelerden birine dogru
tirmanan acayip bir mahalle goriirsiiniiz.
Tenekeden damlar, eski tahtadan
duvarlar ile bir stirii kiiciik barakalar.
Buraya belediye Megrutiyet Mahallesi
ismini vermis. Fakat halk ona Teneke
Mabhallesi diyor” (aktaran Yilgiir, 2012,

5.33). Dervis (1935) ayni zamanda Teneke
Mahallesi’nin karakterini olusturan
yoksullugun, kentsel dokudaki yapisini
da sunmustur. Sikisik, dar sokakli, kiiciik
Olcekli, teneke catili barakalar ile kir-kent
arasinda bir yerde kalmistir. Dervis (1935)
bu dokuyu sdyle anlatmistir: “Bu evier
kegiyolu bile denemeyecek dar sokaklarin
iki tarafina dizilmis, ortalar: ¢ukur
kenarlart yiiksek. Bu sokaklar, sokaktan
¢ok kurumusg ince dereleri hatirlatiyor”
(aktaran Yilgiir, 2012, 5.45-46). Buna karsilik,
Teneke Mahallesi’nin hemen yaninda
Nisantasi’nin dogrusal diizenlenmis
sokak sisteminin, konaklarmin ve
apartmanlariin yaratmis oldugu doku ile
mekansal ayrisma goriiniir hale gelmistir.
Bu mekansal yapidaki karsit durum, 1924-
1925 Pervititch Istanbul-Sisli-Nisantast
Haritas1 incelendiginde yerlesme dokusu,
yapilasma diizeni ve bigimi, yapi niteligi
iizerinden okunakli hale gelmektedir (Sekil
3).

sekil 2. 1853 (Harvard Map Collection)
Istanbul Haritast.

sekil 3. 1882 (Harvard Map Collection)
Istanbul Haritast (Harita dzerindeki
yuvarlak isaret yazar tarafindan ek-
lenmistir ve Nisantasi'ndaki yerlesimi
gostermektedir).

sekil 4. Nisantas: Teneke Mahallesi’ni
gosteren 1913-1914 Istanbul Haritas:-
Alman Mavileri.

sekil 5. Pervititch’in 1924-1925
Istanbul Haritasina gére Nisantast ve
Teneke Mahallesi arasindaki kentsel
doku farki (Sagdaki ¢izim, soldaki ha-
rita dzerinden yazar tarafindan, doku
farkimin gérinirlagind arttirmak igin
hazirlanmustur).

Teneke Mahallesindeki barakalar ve gecekondular -

Nisantasi’ndaki konaklar ve apartmaniar \j
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sekil 6. Aslan’in (2008) ¢alisma-
sindan yararlaniarak yapilan
gecekondularin yasallasmasi
sirecini anlatan kanunlar, ¢ikari-
diklart yillar ve kanun igeriklerinin
yer aldigi tablo (Yazar tarafindan
hazirlanmustir).

vil Kanun

Ankara Belediyesine Arsa ve Arazisinden Bir Kismini
5218 Mesken Yapacaklara 2490 Sayil Kanun
Hukamlerine Bagli olmaksizin ve Muayyen Sartlarla
Tahsis ve Temlik Yetkisi Veriimesi hakkinda Kanun

1948
sayili

5228

1948 Bina Yapimini Tegvik Kanunu

sayili

1953
sayil

6785

1956
sayili

775

1966
sayili

Kanun

6188 Bina Yapimini Tegvik ve Izinsiz Yapilar Hakkinda

Kanun

Imar Kanunu

Gecekondu Kanunu

Teneke Mahallesi’nin Dagilma Siireci

Teneke Mahallesi’nin degisim siireci bir
yandan teneke mahallesinden tipik bir
gecekondu mahallesine evirilmesi ile diger
yandan da mahallede yasanan yoksulluk
biciminin mutlak yoksulluktan goreli
yoksulluga doniigmesi ile baslamistir.
Dervis (1935)’in yapt1g1 goriismelerde
Teneke Mahallesi’ndeki bir gocugun “Ne
bulursak onu yiyoruz. Manavin marul
kabuklari, ekmek kirintilar:” cevabi,
mahallede bu déonem yasanan “mutlak
yoksulluk” durumuna referans olmaktadir.
Bunun yaninda Yilgiir (2012, s.140-141)’in
yaptig1 arastirmaya gore, mahallenin
ozellikle 1920°1i yillardan sonra Kiirt

ve Arap niifusu da biinyesine katmistir.
Ancak Teneke Mabhallesi, “Cingene”
mabhallesi olarak anilmaya devam etmistir.
Boylece, kent yoksullarinin zaten kisitli
olan ekonomik ve sosyal yasamlarinin
“bélgesel damgalama” (Wacquant, 2009) yolu
ile daha da daralmasina sebep olmustur.

Yilgiir (2012, 5.150-152) mahalledeki ¢ogu
konut yapisinin doniisiimiinde, 1980’11
yillar1 isaret ederken, sosyal yapinin
degisimi olarak 195011 yillarin altini
cizmistir. 1950’11 yillarda kirdan gelen
g0¢ hareketleri kentleri degistirmis,
mikro 6lgekte Teneke Mahallesi’nin
etnik yapisini ¢esitlendirmis ve tipik bir
gecekondu mahallesine doniistiirmiistiir.

igerige Dair

Ankara'da ortaya gikan gecekondularin énlenmesi
igin gikarilan yasadir. Gecekondular igin yapilan ilk
yasadir ve yereldir.

Ankara igin gikarilan yasanin tam dlkeyi kapsayan
halidir. Gecekondularin gegici bir problem oldugu
dustncesi ile olugturulmustur.

Gecekondulan yasallagtirmigtir ve konut
arsa it

Kentlerin imarinin yapilmasi ihtiyaci ile gikarimistir.
3611 sayil yasa ile Imar Iskan Bakanligi agilmigtir.

Devletin gecekondulari yasal olarak tanimladigi ilk
yasadir. Bu yillara kadar Gretilmig en kapsamii
icerige sahiptir. Gecekondularin tespit edilmesi,
ilegtiril i ve yenilerinin i

yoénelmektedir.

Mabhalle sakinlerinin gelir diizeylerinde
iyilesme goriilmiis, sakinlerin meslekleri
enformelden formel piyasaya dogru
yonelmistir (Yilgiir, 2013). Bu donemde
Teneke Mahallesi sakinlerinin bir

kismi Nisantasi’ndaki iist sinif ailelerin
hizmetgisi, soforii olarak ¢aligsmistir
(Yilgiir, 2013). Nisantasi ile iligkilerin
artmasinda, “Cingene” mahallesi algisinin
yavas yavas azalmaya baslamasidir.
Mahalledeki gelir diizeyindeki artis

ile en yoksul kesim olan “Cingeneler”,

bu siirecte bagka yerlere go¢ etmek
zorunda kalmis, genel olarak daha ucuz
olan Kustepe’ye veya Ferikdy Teneke
Mabhallesi’ne tasinmistir (Yilgiir, 2013).
1950°deki sosyal yapinin degisimi 30 y1l
boyunca siirerken, gecekondular da yasal
ve fiziksel doniisiimlere ugramistir. 1953
tarihli 6188 sayili Bina Yapiminin Tesviki
ve Izinsiz Binalar Hakkinda Kanunun

18. maddesi kapsaminda, pek ¢ok yerde
oldugu gibi Teneke Mahallesi’nde de
bir¢ok gecekondu af kapsamina alinmis ve
arazi miilkiyeti yagayanlara devredilmistir
(Yilgiir, 2012, 5.167-168). Bu yasa ve ardindan
gelen gecekondu diizenlemeleri ile
“Nisantagi’nin yani bagindaki” Teneke
Mahallesi, yillar i¢inde, “miilk”

edinerek “kendiliginden” bir doniisiim
gecirmistir. Boylece, yaganan doniigiimii
iilke genelinde ¢ikarilan gecekondu
yasalar1 tizerinden anlamak miimkiin
hale gelmistir (Sekil 6). 1960’11 yillardaki
planli kalkinma siirecinde gecekondu
problemi daha kapsamli bir sekilde ele
alinmaya baglanmis, 1966 yilinda ¢ikan
775 sayili Gecekondu Kanunu ile ilk kez
“gecekondu” ismi ge¢mistir. Bu kanun ile
dar gelirli insanlara belediyeler tarafindan
arsa tahsis edilmesi 6ngoriilmiis, buna
karsin insanlarin konut ve arazi talepleri
karsilanamamustir (4slan, 2008).

Teneke Mahallesi sakinlerinin 1953’te
arsa tapularini almaya baslamasi ve 1965
yilindaki Kat Miilkiyeti Kanunu’'ndan
sonra, 0zellikle 1980’1 yillar mahallenin
apartmanlagma siireci ile gegmistir
(Yilgiir, 2013). Mahalle sakinleri yap-

satc1 miiteahhitlere arsalarini satmaya
baslamistir. 1984 y1l1 2981 sayuli imar ve
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Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara
Uygulanacak Bazi Islemler ve 1984 y1li
6785 sayili Imar Kanunun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun ile
“gecekondu affi” denilebilecek bir siireg
igletilmis ve gecekondu sahiplerine

“Tapu Tahsis Belgesi” verilmistir (4sian,
2008). Tapu Tahsis Belgeleri de mevcut
gecekondu bolgeleri igin hazirlanan 1slah
imar planindan dnce verilmis, 1slah plani
ile “Tapu Belgesi’ne doniistiiriilmiistiir
(4slan, 2008). Teneke Mahallesi igin bahsi
gecen 1slah imar plani ise hala yiiriirliikte
olan, ‘meri plan’ olarak gecen, 1988 yil1
onayl1 “1/1000 19 Mayis-Fulya-Mesrutiyet
Islah imar Plan1”dir (/8B 2021). Yilgiir
(2012)in bahsetmis oldugu “miiteahhit
akin1” da bu tarih araligin1 kapsamaktadir
(Sekil 7).

1980°1i y1llarda istanbul’da yasanan
merkezi konumdaki gecekondularin
apartmanlasmasi, yap-sat¢iligin
yayginlasmasi ve gecekondu sakinlerinin
kendi imkanlari ile kat ¢ikmalar1 gibi
siiregler (Tiirkiin, Aslan & Sen, 2014, 5.58)
Teneke Mahallesi’nde de yaganmustir.
Mabhalledeki arazilerin genellikle ¢ok
kiigiik parsellerden olusmasi ise ¢ogu
zaman arsalarin miiteahhitlere kat
karsilig1 satilamamasina, mahalleliye
diisiik miktarda bedeller 6denmesine ve
kiigtik parsele sahip ¢gogu arsa sahibinin
mabhalleyi terk etmesine sebep olmustur
(Yalgiir, 2012, 5.166-173). Ayrica apartmanlarin
disinda miiteahhitler, kiigiik arsalari
birlestirerek ufak is hanlar1 insa etmis

ve bolgeye tekstilciler yerlesmistir

(Yilgiir, 2012, 5.166-173). Tim bunlar, Teneke
Mahallesi’nin dokusunun degisimi ile
mekansal (Sekil 8 ve 9), mahalle sakinlerinin
orta sinif yapiya evirilmesi ile de
toplumsal doniigiimiine sebep olmustur.

Saha Calismasi: Nisantast Teneke
Mahallesi’nden Kalanlarin Sosyo-
Mekansal Ayrisma Baglaminda
Incelenmesi

Yerlesim Alanlarinin ve Yapilarin
Fiziksel Durumu

Mekan, toplumsalligin bir sonucu ve
ayni zamanda da 6nkosulu olmakla
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Mateahhit Akin
Mateabhitlerin
arazi toplamaya
baglamasi

Mahallelinin
toprak sahibi
olmasi (malkiyet
edinme)

1950 dncesi

Tapu sahibi olan
gecekondu
sahiplerinin

mateahhitlere
arazilerini satmasi

Mahallelinin arazilerinin
kigak olmasindan kaynakh
genel olarak miteahhitlere
kat kargiig satamamasi ve
dugak pai
miktarda bedeller ve orta sinif
odenmesi yerlesimi

2000 sonrasi

1988

o

1/1000 19 Mayis- Mateahhitlerin arazileri

ig hanlan inga
etmesi ve tekstilcilerin
boigeye yerlesimi

y: grutiy
Islah imar Plant

1953 1 1965 1966 1980 1 1984

6188 Sayili Bina KatMilkiyeti 775 Sayil 2981 sayili Imar ve
Yapimini Tesvik ve Kanunu

Izinsiz Yapilan Kanunu Aykin Yapilara
Binalar Hakkinda Uygulanacak Bazi Iglemler

Kanun ve 6785 Sayili imar
Kanunun Bir Maddesinin
Lejant: Degistirilmesi Hakkinda

Kanun
Merkezi ve Yerel Yonetimin aldig Kararlar

Teneke Mahallesinde yasananlar

2006 2011

beraber toplumsal iiretim siirecinin de
kendisidir. Onu iireten, yaratan eylemi
bulmak gerekmektedir (Lefebvre, 1991,

5. 336-337: Avar, 2009). Bu baglamda bu
siireci agiga c¢ikarirken, bu slirecin hem
sonucu hem kendisi olan mevcut mekanin
analiz edilmesi de 6nem tasimaktadir.
Mevcut mekant analiz etmenin temel
amaci, onun yaratilmasina yol acan
degisiklikleri anlamaktir (Zevy, 1999). Bu
¢ikis noktasi lizerinden, Melek Sokagi
(Sekil 10 ve 11) ve Barakalar Sokagi’nin (Sekil
12) sosyo-mekansal ayrigma baglaminda

karsilastirilmasinda gecekondu yapilarinin

ve yerlesimlerinin fiziksel durumlarti,
yerinde ve Sisli {lgesi Nazim Imar
Planr’nda incelenmistir. Ayrica, yerlesim
alanlarinin doku analizi yapilmis,
gecekondu yerlesimlerinin vaziyet
planlari, hava fotograflar1 ve alanlarin
tematik kesitleri mekansal ayrisma
baglaminda ele alinmistir. Iki yerlesim
alanini da karsilagtirabilmek adina,

oncelikle Sisli Doku Analizi incelenmistir

(Sekil 13). Plan uygulamalarinin, toplumsal
ve ekonomik iliskilerin tarihselliginin
mekana olan etkileri sonucunda, Sisli’deki
farkli karakterlere sahip, kendi i¢lerinde
homojen yapilara sahip olan, birbirleri ile
yan yana geldiklerinde ise kentsel esikleri

2013 2014

sekil 7. ilgiir (2012) ve Aslan (2008)tn
¢alismalarindan yararlanilarak

yaptlan 1950-2000 yillart arasinda Teneke
Mahallesi’nin gecekondu mahallesinden
orta sinif mahalleye déniismesinin
zaman gizelgesi (Yazar tarafindan
hazirlanmistur).

sekil 8. Teneke Mahallesi’'nin 1946°dan
2006°ya kadar gekilmis hava fotograflart
(sehirhartasi.ibb.gov.tr).

sekil 9. Teneke Mahallesi’nin 2006°dan
2014’ kadar gekilmis hava fotograflart
(sehirhartasi.ibb.gov.tr).
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sekil 10. Melek Sokagi’'nda yer alan gecekon-

dular (Yazarin kisisel arsivi, 2018).

ortaya ¢ikaran dokular incelenmistir. Sisli
Doku Analizi’nde ilge, yol yapilanmasinin
organik ya da 1zgara seklinde geligimi,
yapilarin ayrik ya da blok yerlesimi ile
yiiksek yogunluklu yapilarin oldugu
alanlar olarak 5 temel dokuya ayrilmigtir
(IBB, 2021). Sekil 13 tizerinden “1 numarali
alan” olarak isaretlenen, Melek Sokagi'nin
organik ve 1zgara dokunun beraber yer
aldig1, agirlikli olarak bitisik nizam
yapilagmanin goriildiigii, 4-6 katli
yapilarin yogunlukta oldugu C Kentsel
Doku Bolgesi’ne dahil oldugu tespit
edilmistir. Buna karsin, “2 numarali
alan” olarak isaretlenen Barakalar Sokag1
ise organik doku iginde, ayrik nizam
yapilasmasinin oldugu, ortalama 3-4 katli
yapilarin bulundugu, DI Kentsel Doku
Bolgesi iginde yer almaktadir. Bunun
yaninda Barakalar Sokagi, A Kentsel
Doku Bolgesi olarak tanimlanmis, daha
cok iist ve orta-iist sinifin yasadigi, 1zgara
doku iginde blok nizam yapilagmanin
gorildigii, 3-5 katli yapilara sahip alanin
hemen yani baginda bulunmaktadir.

Bu durum ayn1 zamanda, toplumsal
kutuplarin yan yana olmasini, sosyo-
mekansal ayrigmanin planda ve kentsel
dokudaki izlerini ifade etmektedir.

1 ve 2 numarali alanlarinin, ¢evresi
ile iliskilenmesinde mekansal esikleri

anlamak i¢in mahalle 6l¢eginde kentsel
doku analizi hazirlanmistir (Sekil 14 ve 15).
Bu analizlerde Melek Sokagi, Mesrutiyet
Mabhallesi’nin organik-1zgara geg¢isli
dokusu i¢inde organik dokulu alanda

yer almaktadir. Izgara plan dokusu ile
organik doku arasindaki sinir, aynt
zamanda Teneke Mahallesi’nin ge¢misteki
sinirlarini da ifade etmektedir.

Yilgir (2012, s.17)’in Teneke Mahallesi’nin
gelisiminin basladig1 ve arazinin egimine
dogru yayildig: sokaklar olarak ifade
ettigi Akkirman Sokagi, Elhan Sokagi,
Melek Sokagi, Kevser Sokagi, Albay
Sadri Alantar Sokagi, Sehit Ismet
Armagan Sokag1, Yeni ilhan Sokagi bu
organik doku i¢inde kalmakta ya da ona
sinir olmaktadir (Sekil 14). Bu anlamda
Mesrutiyet Mahallesi’ndeki gegisli

doku, Nisantas’nin planli ve Teneke
Mahallesi’nin plansiz yapilasmasinin
gliniimiize yansimalarini olusturmustur.
Sekil 15°te ise Tegvikiye Mahallesi

ile Besiktas Pazari’nin kavustugu

alanin doku analizi goriilmekte ve
cevresinden ayrisan, daginik bir sekilde
Barakalar Sokagi’'ndaki gecekondular
yer almaktadir. Barakalar Sokagr’nin
yerinde gozlemlerle fark edilmis olan,
kendi igine kapalilik, ¢cevresi ile kopuk
sosyal iligkiler, ayn1 zamanda mekanda
goriilmektedir. Buradaki gecekondularin
boyutlarinin, yerlesimlerinin ¢cevresinden
tamamen ayrigtigi goriilebilmektedir.
Vaziyet planlari ve hava fotograflari
incelendiginde ise mekansal ayrisma
baglaminda, Melek Sokagi’ndaki
gecekondularin yerlesiminin, Barakalar
Sokagi'ndakilere gore daha avantajli
oldugu sdylenebilir (Sekil 16). Bu durum,
aynt tip konutlarin farkli mekansal
iligkiler kurulabilecegi izlenimini
vermektedir.

Mekansal avantaj/dezavantaj konusunda,
apartman ve gecekondularin yiikseklik
farklarini da g6z oniinde bulundurmak
icin Sekil 16’daki vaziyet planlar1
iizerinden tematik kesitler iiretilmistir.
Bu kesitlerde, topografyaya yerlesimin ve
yiikseltinin gevre ile iligkisi anlasilmaya
calisilmistir (Sekil 17 ve 18). Bu kesitler ile
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Barakalar Sokagr’nin, ¢evresinden daha

alcak kotlarda olan bir “canak” igine
yerlesmis oldugu goriilmiistiir. Bunun |

SiSLi ILCESi DOKU ANALIZI

yaninda ¢evresindeki apartmanlarin
genel olarak 5 katli olmasindan dolay1
bir “duvar” etkisine sebep olmalarindan
dolay1, Barakalar Sokagr'nin yasadigi
sosyal izolasyonun mekansal bagintilari
olusmustur. Bunlardan sebeple, mekansal
ayrigma konusunda Melek Sokagi’nin
daha avantajli bir yerlesime sahip oldugu
soylenebilmektedir.

e
SesaRty, oot
e
BRI

ROty

BESIKTAS

1z Melek Sokaginda
bulunan gecekondular

. 2: Barakalar Sokaginda
bulunan gecekondular

BEYOGLU

A Blok Nizam-lzgara
B: Organik Dok

E: Yuksek Katli Yapilar

TAKSIM

sekil 1. Melek Sokagi'nda bir gecekondu (Yazarin kisisel arsivi, 2018).
sekil 12. Barakalar Sokagi'nda bulunan gecekondular (Yazarin kisisel arsivi, 2018).

Sekil 13. $isli ilgesi Doku Analizi (IBB, 2021, 5.50). Saha arastirmasit yapilan 1 ve 2 numaralt alanlar yazar
tarafindan isaretlenmistir.
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a.Melek Sokak ve inan Kira Sokak arasindaki gecekondularin hava fotografi

sekil 14. 1 numarali alan olan Mesrutiyet Mahallesi'ndeki Melek Sokagi'nin gevresinin doku analizi (Yazar
tarafindan hazirlanmistir).

sekil 15. 2 numarali alan olan Tesvikiye Mahallesi’ndeki Barakalar Sokagi’'nin gevresinin doku analizi
(Yazar tarafindan hazirlanmustin).

sekil 16. Melek Sokagi ve Barakalar Sokagi’nin vaziyet planlart ve hava fotograflart (Vaziyet planlari ve
hava fotograflart Google Maps’ten temin edilip yazar tarafindan islenmislerdir).

iki farkli sokaktaki gecekondularin

yapi 6lgegindeki incelemelerinde ise

pek cok ortakliklar1 tespit edilmistir.

Bu ortakliklar, genel olarak konutlarin
fiziksel yetersizlikleri olmustur. Sekil

10, 11 ve 12’ye bakildiginda, gecekondu
catilarinin her iki sokakta da sorunlu
oldugu ve bu yiizden ¢atilardaki yamalarin
branda ya da teneke ile kapatildig:
goriilmiistiir. Bu gegici ¢oziimlerin
gecekondularin sorunlarint ¢dzmedigi

ve yapilarin genel durumunun kotii
oldugu goriismelerde belirtilmistir.
Yapilar en ¢ok iki odadan olustugu

icin, konut biiytiikliikleri aileler i¢in
yetersizdir. Derinlemesine goriigmelerde,
incelenen yapilarin tamaminin alt

yapi yetersizlikleri ile kars1 karsiya
oldugu dgrenilmistir. Ornegin Melek
Sokagi’ndaki iki gecekondu sakini,
konutlarinin su sebeke sistemine

bagli olmadigini ve ¢evrelerindeki
apartmanlarda yasayan komsularindan su
sagladiklarini belirtmistir.

Barakalar Sokagi’'nda ise tuvaletsiz,
banyosuz, mutfaksiz ¢esitli
gecekondularin oldugu ve bu

gecekondu sakinlerinin ihtiyaglarini

ise yine Barakalar Sokagi’nda yasayan
akrabalarinin ya da komsularinin
evlerinden karsiladiklar1 belirtilmistir.
Ayrica Barakalar Sokagi’nda pek ¢cok
gecekondunun penceresiz odaya sahip
oldugu bilinmektedir (Giir, Diilgeroglu-Yiiksel
& Cantiirk, 2016). 1ki sokaktaki yapilarin
fiziksel sartlari, tiim kullanicilar i¢in
problem teskil etmekte ve bu agidan
ikisinde de nitelikli bir barinmadan
bahsedilememektedir. Suya erigsimin

bile kisitli oldugu bu gecekondulardaki
sakinlerin, Teneke Mahallesi’nin
geemisine yakin bir sekilde, giinimiizdeki
bicimi ile yagamaya calistiklari
sOylenebilmektedir.

Sayt 42, Temmuz 2024
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Gecekondu Sakinlerinin Cevre ile Iliskisi

Calismanin bu kisminda, kentsel dokuda
tespit edilen mekansal farklilagmalarin,
toplumsal iliskilerdeki karsilig1
incelenmeye calisiimistir. Mekanin somut
analizinden soyut analizine dogru gecis
yapilarak, iki ayri sokaktaki gecekondu
sakinlerinin sosyo-mekansal ayrismada
cevre ile iliski bigimleri arastirilmistir.
Kaynak kisiler ile yapilan goériismelerde
“cevre”, “komsu”, “yabanci”, “mahalle
sinirlar”na dair agiklamalar1 analiz
edilmis ve algiladiklar1 mekan tespit
edilmeye calisilmistir. Yasadiklart alanin
sintrlarini, bu sinirlar iizerinden yabanci/
komsu kavramlarini nasil kullandiklari,
nasil algiladiklar1 ¢coziimlenmistir.
Boylece iki sokak arasindaki ¢evre

ile kurulan iligkinin farkliliklar
incelenmistir.

Melek Sokagi'ndaki gecekondular,
fiziksel yerlesim olarak Barakalar
Sokak’a gore daha avantajli ve gevresi ile
daha yakin bir mekansal iliskiye sahip
oldugu, goézlemler ve doku analizleri ile
tespit edilmistir. Bu yakin iligki ayni
zamanda, kaynak kisiler ile derinlemesine
goriismede de ortaya ¢ikmistir. Melek
Sokagr'ndaki goriismelerde kaynak
kisilerden biri, ¢evredeki apartmanlar

ile iliskisi hakkinda sdyle sdylemistir:
“Evimden kesinlikle memnun degilim,

I51 |Sayt 42, Temmuz 2024

bu evden kim memnun olabilir ki?
Evimde su bile yok. Komsularimdan su
alyyorum. Yardim ediyorlar. Mahalleden
memnunum. Ben onlari, onlar da beni
severler. Yillardir gayet giizel yasiyoruz.”
Babhsi gegen kaynak kisi, komsusunun
apartman dairesinden su ¢ektigini,
komsulari ile yillardir ayni mahallede
oturduklarini ve “apartmanlarda oturan
komgsularimin” da eskiden gecekonduda
yasadigini belirtmistir. Bunun yaninda
Melek Sokagr’'ndaki gecekondu sakinleri
ile yapilan goriismede kaynak kisilerin
tamaminin, apartmanlardakileri
“komsular:” olarak tanimladig1 ve
komsuluk iligkilerini siirdiirdiikleri fark
edilmistir. Gegmisten giiniimiize tasinan
komsuluk iligkileri iizerinden, Melek
Sokagr'ndaki gecekondu sakinlerinin
kendilerini apartman sakinlerinden daha
farkli gormedigi ve ortak bir gegmise
sahip olmanin verdigi yakin iliski
gozlemlenmistir.

Melek Sokagi’'ndaki sosyo-mekansal
ayrismanin asilma durumunun
karsisinda ise Barakalar Sokagi’'nda
gegmisten giiniimiize yeniden iiretilmesi
s0z konusudur. Barakalar Sokag: ile
¢evresindeki apartmanlar arasindaki
sinif ayriminin getirdigi mekansal ayrim,
doku analizlerinde okunabildigi gibi,
gecekondu sakinlerinin komsularina

sekil 17. Melek Sokagi'ndan tematik
kesit ve plan (Yazar tarafindan
hazirlanmistur).

sekil 18. Barakalar Sokagi’'ndan te-
matik kesit ve plan (Yazar tarafindan
hazirlanmistur).
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dair yaptiklar1 agiklamalarindan da
aciga ¢cikmaktadir (Giir, Diilgeroglu-Yiiksel

ve Cantiirk, 2016). Barakalar Sokagi'ndaki
gecekondu sakinlerinin genellikle
cevredeki apartman bloklari ile iliskisinin
olmadig1 belirlenmistir. Komsuluk
kavramini sadece sokagin sinirlari iginde
algilamiglardir. Komsu olarak Barakalar
Sokagi’'nda yasayanlari tarif eden kaynak
kisilerden birine, ¢evredeki apartmanlar
soruldugunda ise “Ha, onlar mi? Vallahi
kimseyi tanimiyorum ki oralardan,
bilmiyorum” diye cevaplamistir.
Barakalar Sokagi’nda goriisiilen kaynak
kisilerin tamami apartman sakinlerini
tanimadigini belirtmistir. Ayrica, kaynak
kisiler, yasam alanlarini tarif ederlerken,
“bizim mahalle” diye bahsederlerken,
resmi olarak bagl olduklar1 Tesvikiye
Mahallesi’ni kastetmemislerdir. Kaynak
kisilerin “mahalle” olarak algiladiklari,
Barakalar Sokagr’dir. Bu baglamda,
sosyo-mekansal inzivanin temelini,
gilindelik hayat pratiklerinden kurulan
mekansal sinirlarin olusturdugu
anlagilmaktadir. Algilanan mekan, bu
mekansal pratikler ve sinirlar iizerine
kurulmustur (Lefebvre, 1991, 5.190). Tesvikiye
Mahallesi’nin, Barakalar Sokagi’'ndaki
insanlarin mekansal algilarinda yer
almamasi, bu mahallenin iist ve orta-list
sinif kimliginden dolay1 kent yoksullar1
acisindan iliski kurulamayacak, giindelik
hayat i¢inde yer edinilemeyecek bir
noktada bulunmasini isaret etmektedir.
Bu durum da beraberinde alt siniflarin
“zorunlu” sosyo-mekansal inzivasini
getirmistir.

Buna karsilik, Barakalar Sokagi’'nda
yasayanlarin kendi i¢inde de sik1 bir
komsuluk bagi bulunmadig: tespit
edilmistir. Derinlemesine goriigmeler
sirasinda birbirlerini hi¢ tanimayan,
birbirlerini hi¢ gébrmemis sokak sakinleri
gbzlemlenmis, 6zellikle de sokagin giris
kism1 ve arka kisimlar1 arasinda bir
ayrim oldugu fark edilmistir. Sokagin
giris kisminda bulunan gecekondularda
cogunlukla ailelerin oturdugu, arka
taraflardaki gecekondularda ise daha ¢ok
“bekar erkekler” oldugu belirtilmistir.
Afgan, Tiirkmen ve Suriyeli go¢menlerin

Barakalar Sokagi’nin arka kisimlarina
yerlestikleri kaynak kisiler tarafindan
ifade edilmistir. Ayrica mahallenin

giris kisimlart ile arka kisimlari
arasinda iletisim kopukluklarinin
oldugu ortaya ¢itkmistir. Bunun yaninda
giris kistmdakilerin, arka kisimda
oturanlardan kendilerini farkli gordiigii
ve digaridakilerin Barakalar Sokag1
tizerine yaptiklart damgalamanin
benzerini, arka kisimda oturanlar i¢in
yaptigi saptanmistir. Bu damgalama
icinde kismi bir etnik kimlik vurgusu ile
“bekar erkekler”e yonelik “basibosluk”
vurgusu yer almistir. Tiim bunlardan
hareketle, Barakalar Sokagi’'ndaki
insanlarin kendilerini sosyo-mekansal
inzivaya kapatmalarinin yani sira, bu

alt sinif izolasyonu i¢inde de toplumsal
parcalanmalarin oldugu tespit edilmistir.

Gecekondu Sakinlerinin Sosyo-Kiiltiirel
ve Ekonomik Durumu

Bu bagslik altinda Melek Sokag1 ve
Barakalar Sokagr’nin gecekondu
yerlesimleri olarak, ¢evreleri ile
kurduklar: farkli iliski bigimleri,
gecekondu sakinlerinin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik durumlari tizerinden
aciklanmaya calisilmistir. Bunun sebebi
mekanin toplumsal bir iiriin olmasidir
(Lefebvre, 2013, 5.21-37). Sosyal yapidaki
esitsizlik ve adaletsizligin mekana
yansimasi olan sosyo-mekansal ayrismay1
anlayabilmek i¢in, sosyal yap1 ve mekan
arasindaki diyalektiktik iligki biiyiik bir
oneme sahiptir (Soja, 2009; Alpman, 2019).

Yapilan saha caligmalarinda Melek
Sokagi'ndaki gecekondu sakinleri 60 yas
ve Usti bir niifus grubuna sahiptir. Melek
Sokagi’'ndaki kaynak kisilerin tamami1 50
yildan fazla Melek Sokagi’'nda yagamakta
ve “emekli” olduklarini belirtmistir. Bu
beyanlar iizerinden Melek Sokagi’ndaki
gecekondu sakinlerinin sosyal giivence
altinda olduklart anlastlmistir.

Bunlarin disinda, Melek Sokagi’ndaki
gecekondulardan birinin igyeri (tesisatc)
olarak kullanildig: fark edilmistir. Ayrica,
Melek Sokagr'nda gecekondu sakinleri
ortaokul ve ya lise mezunlari oldugunu
ve ¢ocuklarinin ise {iniversite ve ya
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lise mezunu olduklarini ifade etmistir.

Ote yandan Barakalar Sokagi’'ndaki
goriismelerde kaynak kisiler 20-45 yas
araligindadir. Yerinde yapilan gézlemlerde
ise yaglar1 3-10 arasindaki sokakta
oynayan ¢ocuklar ve onlarin 30 yas alti
anneleri ile 14-18 yas arasindaki gengler,
Barakalar Sokagi’'nin Melek Sokagi’na
gore daha geng bir yas grubuna sahip
oldugunu gostermektedir.

Barakalar Sokagi’'nda yasayan kaynak
kisilerin tamami ev hanimi oldugunu
belirtmis, eslerinin ise igsiz ya da
sigortasiz ¢aligtiklarini ifade etmislerdir.
Ayrica mahallenin genelinde sigortali
is¢inin oldukga az sayida oldugu
aktarilmistir. Daha once Barakalar
Sokagi'nda oturan ve oradan ayrilmis
bir kaynak kisi ise mahallenin kayit
dist isciligi i¢in sunlari ifade etmistir:
“Mahalledeki insanlar genellikle
giinii kurtarmak i¢in ¢alistyor.
Sigortall oldugunu bildigim iki yerde
ti¢ kisi vardi. Kadinlar neredeyse hi¢
calismiyorlar ama bu arada temizlige
falan gidiyorlar.” Barakalar Sokagi’'nda
yasamaya devam eden kaynak kisiler,
gecekondu yerlesimindeki gorece
durumu iyi olanlarin gecekondularini
kiraladiklarini belirtmistir. Ornegin,
kaynak kisilerden birisi kayipederinin
Barakalar Sokagi’nda dort evi oldugunu,
ikisini kiralayarak gec¢indigini, diger
evlerin birinde kendisi ile esi, digerinde
kayinpederinin yasadigini sdylemistir.
Bunun disinda Barakalar Sokagi’nda
yapilan en yaygin islerden biri Besiktas
Pazarr’nin kuruldugu giinler, gecekondu
yerlesim alanini otopark olarak kullanima
a¢mak ve bundan iicret almak oldugu
tespit edilmistir. Bu tip enformel
para kazanma yontemleri tizerinden,
Barakalar Sokagi’ndaki insanlarin
“gelecek kaygilar1”nin bir yansimasi
olarak daha ¢ok “giinii kurtarma”ya
yoneldikleri anlasilmaktadir. Bununla
birlikte, Wacquant (2008)’1n belirttigi
sosyo-mekansal ayrismanin getirdigi
sosyo-mekansal inzivanin bir parcast
olarak, “umutsuzlugun”, geleceksizlik
ve enformellesme ile birlestigi kriminal
ekonominin “gilinii kurtarma”nin tek yolu
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haline gelmesi durumu ile karsi karsiya
kalinmaktadir (Mercan, 2019).

Melek Sokagi'ndan farkli olarak Barakalar
Sokag1 sakinleri, Istanbul’a yeni gog
etmis kent yoksullarindan olugmaktadir.
Melek Sokagi’'nda yasayanlarin 1950’11
yillar ve dncesinde gog ettikleri,
Barakalar Sokagi’'ndakilerin ise 1980

ve sonrasi yillarda gog ettikleri fark
edilmistir. Barakalar Sokagi’ndaki
kaynak kisiler, sokagin en eskisi olarak
bir kisi gosterebileceklerini belirtmis

ve belirttikleri kiginin yirmi yildir bu
sokakta ¢ocuklari ile yasayan bir kadin
oldugunu ifade etmislerdir. Barakalar
Sokagi sakinleri genel olarak mahalleye
son 5 ile 10 y1l arasinda gelenlerden
olusmaktadir. Yeni goglerin biiyiik
cogunlugu Dogu illerinden olmakla
beraber, kaynak kisilerden ikisi Corum
ve Yozgat’tan geldiklerini sdylemislerdir.
Bu baglamda Barakalar Sokag1 I¢
Anadolu, Dogu Anadolu, Giiney Dogu
Anadolu Bolgeleri'nden gelen goglerden
olusan yapist ile kiiltiirel ve etnik bir
birlik olmadigi fark edilmektedir. Ayrica
Barakalar Sokag i¢indeki akrabalik
iliskilerinin de oldukea kisitli oldugu
tespit edilmistir. Bu sokagin hem i¢
goclere hem de Suriyeli, Afgan ve Irakli
gibi dis gocle gelenlere agik olmasinin
en énemli sebebi ise Istanbul’un kent
yoksullari i¢in sayis1 her gecen giin
azalan, kent merkezindeki ucuz barinma
alani alternatiflerinden biri olmasidir.

Barakalar Sokagi’ndaki yoksullugun
Melek Sokagr'na gore daha derin

bir yoksulluk oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Kaynak kisilerden

birisi maddi sorunlarindan kaynakli
cocugunu okula dahi yazdiramadigindan
bahsetmistir. Bu anlamda Barakalar
Sokagi’'ndaki durum Sengiil (2013, s.15)’lin
“bu kabilelesmenin, par¢alanmanin
otesinde, artik o mobilite, sosyal ve
mekansal hareket kanallar: giderek
kapaniyor. Yoksulsaniz yoksul kalmaniz
¢cok daha biiyiik olasilik” sozlerine
karsilik gelmektedir. Buna karsilik Melek
Sokagi'ndaki gecekondularda yasayan
insanlarin ifadelerine gore, ¢cocuklarinin
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sosyal glivence ve meslek sahibi oldugu,
orta-alt ya da orta sinif sayilabilecegi
anlagilmaktadir. Bu durum Barakalar
Sokag1 ve Melek Sokagi arasindaki
yoksullugun farkini ortaya koymaktadir.

Yapilarin Miilkiyet Durumu

Saha ¢aligmasi sirasinda yapilarin
miilkiyet durumu ile ilgili hem kaynak
kisiler ile derinlemesine goriismeler
yapilmis hem de verilen bilgiler 1s181nda
Tapu ve Kadastro Genel Midiirliigii Parsel
Sorgu Uygulamasi ile sahadaki parsellerin
tapu sahiplikleri incelenmistir. Uygulama
kullanilirken saha arastirmasina tabii
tutulan yapilar dnce Sisli Belediyesi 'nin
sitesinden ada-parsel numaralar1 tespit
edilmis, daha sonra bu bilgiler Tapu ve
Kadastro Genel Miidiirliigii Parsel Sorgu
Uygulamasi tizerinden incelenmistir. Bu
incelemeler lizerinden iki sokak agisindan
“tapu sahipligi” izerinden agik bir ayrim
tespit edilmistir.

Buradaki ayrim temel olarak Fordist-
Keynesyen dénemdeki kent yoksullarinin
durumu ile Neoliberal donemdeki

kent yoksullar1 arasindaki ayrimdir
(Wacquant, 2008, 5.60; Arik, 2019). Fordist
donem gecekondu sakinleri 1950’ lerde
baslayan gecekondu yasalari ile
¢ogunlukla oturduklar1 miilkiin sahibi
olmus ve ¢ogunlukla da gecekondularini
doniistiirmiistiir. Buna karsin neoliberal
donemdeki kente gogenler gog tarihlerinin
yakinligina gore miilk iliskilerinde daha
dezavantajli olmaktadir.

Melek Sokagi’'ndaki gecekondu
sakinlerinin hepsi yasadiklar1 yapinin
kendilerine ait olduklarini belirtmistir.
Buna karsilik gecekondularint apartman
dairesine doniistiirmek isteseler de hisseli
tapuya sahip olduklari i¢in konutunun
doniisiimii gergeklestirememislerdir.
Kaynak kisilerden birisi, yasadigi

evin 37 hisseye sahip oldugunu ve
ortaklar arasinda anlagsmazlik oldugunu
belirtmistir. Bir baska kaynak kisi ise
¢ok ufak bir arazi lizerinde oldugu igin
doniistiiriilemediginden bahsetmistir.
Bunun yaninda Parsel Sorgu
Uygulamasi’nda kontrol edildiginde
gecekondularin bulunduklar: arazilerin

sekil 19. Melek Sokagi'ndaki
gecekondularin bulundugu 963 no’lu
adanin “ada-parsel-yapt analizi”
(Yazar tarafindan $isli Kent
Rehberi sitesi izerindeki “Sisli-
Merkez Ve Gevresi i1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plant” iizerinden
hazirlanmustir).

1. https://kentrehberisisli.bel.tr/
keos/
2. https://parselsorgu.tkgm.gov.tr/

hepsinin tapulu oldugu ve bir tanesi
disinda ise hem arazinin hem yapinin
tapulu oldugu anlasilmistir (Sekil 19).

Barakalar Sokagi’'nda yapilan
derinlemesine goriismelerde ise kaynak
kisilerin Barakalar Sokagi’ndaki
gecekondularin bir kisminin tapulu

bir kisminin ise tapusuz olduklarini
belirtmelerine ragmen Parsel Sorgu
Uygulamasi’nda arazideki gecekondularin
genel olarak “yesil alan” olarak kayitli
oldugu bilgisine erigilmistir (Seki!

20). Barakalar Sokagi’'ndaki kaynak
kisilerin miilk sahibi yerine kiraci
olmalarindan 6tiirii, tapu bilgilerine
dogrudan erigsemedikleri igin, miilkiyetle
ilgili sorulan sorulara hatali bilgiler
verdikleri goriilmiistiir. Kaynak kisilerin
dordii de kira 6dedikleri konutlarin tapu
durumu hakkinda kesin bir bilgiye sahip
olmadiklarini ayrica belirtmistir.

ada-parsel

ada-yapi

| ada-parsel-yapi
*yegille gosterilen parseller
i -

olarak gegmektedir
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Sonug

Calismanin basinda segilen iki gecekondu
alani i¢in sosyo-mekansal ayrigsma
arastirmasi yapilmis ve gecekondu
alanlarinin gevresi ile ayrigma i¢inde
olacag1 hipotezi ile arastirma siirecine
baslanmistir. Ancak Melek Sokagi ve
cevresi ile sosyo-mekansal ayrismay1
asarken, Barakalar Sokag1 ve ¢evresi
arasinda derin bir sosyo-mekansal ayrisma
durumu tespit edilmistir. Sosyo-mekansal
ayrigma, tarihsel stiregte st iiste binip
birikerek biitiinliik olusturan ¢ok katmanli
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve mekansal
dinamiklerin etkisiyle sekillenen bir
siirectir. Sosyo-mekéansal ayrigmanin
katmanli yapisindan dolay1, bu calisma
tarihsel bir analizin lizerine oturmustur.
Sunduklart veri ve bilgiler ile Melek

ve Barakalar Sokag1 sosyo-mekansal
ayrismanin “asilabilecegi” ve ayni
zamanda “derinlesebilecegi” iki 6nemli
yerlesme drnegi/inceleme alani olmustur.
Sosyo-mekansal ayrismanin 4 ana hat
iizerinden incelendigi bu ¢alismada, iki
sokagin sakinlerinin sosyal, kiiltiirel ve
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ada-parsel

ada-yapi

| ada-parsel-yapt

*yesille gosterilen parseller
plan fonsiyonunda “park”
olarak gegmektedir

sekil 20. Barakalar Sokagi'ndaki
gecekondularin bulundugu 845 no’lu
adanin “ada-parsel-yapt analizi”
(Yazar tarafindan $isli Kent Rehberi
sitesi lzerindeki “Sisli-Merkez Ve
Cevresi 1/1000 Olgekli Uygulama Imar
Plant” tzerinden hazirlanmistir).

ekonomik ag¢idan farkli olanaklara sahip
oldugu, ancak yagadiklar1 yapilarin
fiziksel kosullar1 konusunda benzerlikler
tagidiklar1 goriilmektedir. Bunun yaninda
yapilarin yerlesim alanlarinin sahip
olduklari farkli topografik 6zellikler,
ayrismanin derinlesmesini/asilmasini
desteklemektedir. Boylece ortaya,

iki farkli gevre ile iliskilenme bigimi
cikmustir.

Bu calismanin sonucunda, 1950’1
yillardan beri kentte yasayan Melek
Sokagi sakinlerinde, fordist donemdeki
sosyal refah devleti uygulamalarinin
sonucunda giivenceli, yasadiklari
gecekondularin sahibi olduklari tespit
edilmistir. Bununla beraber mahalle
sakinleri arasindaki ortak gecmis,

50 y1il1 agan komsuluk iligkilerinden
dogan dayanigma kiiltiirii sayesinde
Melek Sokagi’nda sosyo-mekansal
ayrigma gozlemlenmemistir. Barakalar
Sokagi’'nda ise gecekondu sakinlerinin
Igorece cok daha yeni sayilabilecek
sekilde, son 5-10 y1l arasinda istanbul’a
gogenlerden, giivencesiz ¢alisan ya da
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issizlerden olusmasi, gogunlugunun
gecekondularda kiract olmasi ile
gevrelerinden kendilerini izole ettikleri
tespit edilmistir. Ayrica yerlesim alaninin
ve topografyanin sosyo-mekansal inzivay1
desteklemesinden 6tiirii sosyo-mekansal
ayrigmanin oldukc¢a derin yasandigi
goriilmistiir. Bu anlamda ayni1 ge¢misi
paylasan ve benzer kosullarda yasayan

bu iki yerlesim pargasi ¢evreleri ile farkl
iliski kurmaktadir. Bahsedilen farkliliklar
Wacquant (2015, s.16)’1n bahsetmis oldugu
1980’1er dncesindeki Fordist yoksulluk ve
neoliberal donemin yoksullugu arasindaki
farkliliktan kaynaklanmaktadir. 1980°ler
oncesindeki Istanbul’a gdgenlerde
miilkiyete dayal1 yap1 kente aktarilmisken
(Pamuk, 2012, 5.231), 1980 sonrasi donem

icin bu durum oldukga zorlagmistir. Bu
anlamda toplumsal parcalanma daha da
derinlesmistir. Barakalar Sokagi’'ndaki
kaynak kisilerin “arka” kisimlarda
oturanlar1 kendilerinden ayirmasi da
Wacquant (2015, s.17)’1n neoliberal donemde
alt kesimlerdeki par¢alanmanin artmasini
somut hale getirmektedir. Toplumsal
parcalanmanin en aza indirilebilmesi i¢in
“nitelikli barinma”nin herkes i¢in bir hak
oldugunun kabulii iizerinden, 6zellikle
yoksul siniflar i¢in “kiralik sosyal konut”
talebinin ytikseltilmesinin biiyiik bir 6nem
arz ettigi goriilmektedir. Bu baglamda
olusturulacak 6rnekler kentsel arazi
spekiilasyonunun oniinde bir bariyer
olmasinin yani sira kent merkezlerinden
yoksullarin siirgiin edilmesinin de

Oniline ge¢mede atilacak 6nemli bir adim
olacaktir.
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Abstract

Due to technological developments that have
changed the way people work, office
interiors are also evolving and there has
been an accelerating transition from
conventional offices to shared workplaces
since the rise of flexible working. These
coworking spaces are intended to offset the
negative effects of home-office and remote
working, such as isolation and lack of
collaboration. However, coworking places
are more likely to improve performance and
well-being when their users are given
control. Accordingly, drawing on the concept
of control developed by Evans and McCoy
(1998), this study analyzed the satisfaction
of coworking space users in terms of key
control-related design factors, namely
flexibility, indoor environmental control
including thermal quality, air quality, visual
quality, acoustic quality and furniture and
layout, privacy, and territoriality. Data were
collected via a survey conducted of the users
of Originn Coworking Offices, {zmir, and
via interviews with its founders. The
findings indicate that users feel more
satisfied resulted with an increased job
satisfaction and productivity if they have
control over their space. These findings can
guide professionals in designing and
constructing shared offices to meet the
expectations of users, and in designing and
developing existing coworking spaces.

Keywords: Coworking Space, User
Satisfaction, Control, Coworking Space
Design.
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Genisletilmis Ozet
Gelismekte olan teknoloji ile 5 yasam tarzi de awrimin evrilmesi ile ofis i¢ mekanlar: da degisiklik
gostermistir. Insan odakli olarak ortaya ¢ikan bu geli,xmelerde esnek ¢alisma alanlart onem k h ofis ve uzaktan ¢alisma kavramlarinin
calisanlar iizerindeki ethileri gozleml. s ve paylasimli ofisler (coworking aﬁ‘ice_s) 1995 yilindan ltlbaren ortaya ¢tkmistir: *“Yalniz
calismak, beraber” konseptt ile ortaya ¢ikan ve esas olarak bir alandan ¢ok ¢alisma yor layan payl I ofisler, bir topluluk bilinci
yare kta olup farkl: disiplinler arasinda da is birligini desteklemektedir. Yenilik¢i i¢c mekanlar olarak da ele alinabilen paylasimli ofisler,
geleneksel ofislerin sosyal izolasyon, diisiik motivasyon ve diisiik iiretkenlik gibi olumsuz yonlerine de bir elestiri olarak dogmustur. Paylasimli
ofislerin dort ana degeri isbirligi, topluluk, agiklik ve siirdiiriilebilirlik olarak ortaya konmaktadir.

loniisiiml Sisiklikleri ve ¢alisma aligkanlikl

Paylagimli ofis kavrami yonetim, kentsel tasarim, ekonomik planlama ve sosyolaji dahil olmak iizere bir¢ok farkli disiplin tarafindan ele alinmis
olup i¢ mekan tasarumi sayica heniiz az ve gelismektedir. I¢ mekan disiplininde yapilan ¢al lard kanda kontrol sahibi olmanin kullanici
performans ve memnuniyeti agisindan olumlu etkileri oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma, paylasiml of slerde kullanicilarin kontrol konusundaki
memnuniyetini analiz etmeyi amaglamaktadir:

Yontem olarak ise Evans ve McCoy 'un 1998 yilinda gelistirmis oldugu “kontrol” modeli kullanilmistir. Davranigsal, kararsal ve bilissel olarak iige
ayrilabilen ya da nesnel ve éznel olarak ikive ayrilabilen kontrol, farkli disiplinler tarafindan ele alinmstir: I¢ mekan tasarimi odaginda
diistiniildiigiinde ise kontrol esneklik, i¢ mekan kalitesi, mahremiyet ve bol; lcilik ile I kta ve bu parametreler i¢c mekan kontrol analizi
i¢in kullamilmaktadir. Esnek bir mekdn tasarimi ve mobilyalarin ayarlanabilir, degisebilir, eklenebilir, ¢ikartilabilir ve hareket edebilir olarak
yorumlanabilecegi esneklik kavramina ek olarak i¢ mekan kalitesi ise ofis diizeni, 151l konfor, hava kalitesi, gorsel konfor ve akustik konfor ile
degerlendirilmektedir. Mahremiyet ise konusma mahremiyeti, akustik mahremiyet, gorsel mahremiyet, bolgesel mahremiyet ve bilgi mahremiyeti
olarak ele alinmaktadir: Bolgeselcilik ise fiziksel ya da sosyal elemanlar iizerindeki sahiplik derecesi olarak tanimlanabilmektedir.

]

Bu ¢alisma k da [zmir de Originn Coworking Offices k 1 ile anket ipilmis olup ayrica yoneticilerle miilak
yapilmus, kendilerinin gozlemleri ve kendilerine yapilan kullamict geri bildirimleri sor Sagl imkanlar, kullanict sayisi, i¢ mekan
kullamm geyitliligi, topluluk biiyiikliigii ve firmanin ¢alismaya goniillii olmalari, alan ¢alismast reclmmde onem arz etmistir. 2016 yilinda iig
girisimci tarafindan kurulan Originn Coworking Spaces paylasimli ofislerinde sabit masa, kapal ofis, paylasimli ofis ve sanal ofis imkant olmak
iizere toplam dért tip diyelik bulunmaktadir. Toplamda 40 sorudan olusan ankette yedi ayri boliim bulunmaktadir: Ilk béliimii olusturan alti soru,
iiyenin cinsiyet, yas, meslek, egitim durumu ve iiyelik tipi gibi demografik bilgilerine yoneliktir. Ikinci kismi olusturan 31 soru ise besli Likert
iizerinden cevaplanmakta olup ikisi genel mekan tasarim, ikisi esneklik, 17 5i i¢ mekan kalitesi, dordii mahremiyet ve altisi de bélgesellik iizerinedir:
En sondaki ii¢ soru ise zorunlu olmayip kullanicilarin genel memnuniyet ve beklentilerini 6grenmek iizere agik uglu sekilde kurgulanmistir: Tiim
iiyelere e-posta ile iletilen bu anketi toplamda 28 iiye doldurmustur.

hul; Jeull )

Anket sonuglart sirasi ile degerlendirildiginde ise ilk parametre olan demografik verilerde kadin-erkek iiyelerin neredeyse esit oldugu, kullamcilarin
cog 20-29 yas araliginda oldugu ve 30-39 yas araligimn da kendilerini takip ettigi goriilmektedir. Egitim seviyesi olarak ise ¢ogu iiyenin lisans
mezunu oldugu goriilmektedir. En ¢ok tercih edilen iiyelik tipinin ise ofis iiveligi oldugu verisi elde edilmistir. Uyelik siiresi olarak da iiyelerin
cogunun 12 ay ve iizerinde bir siiredir iiye olduklar: bilgisine erigilmigtir.

Kullamcilarin i¢ mekan kontrolii degerlendirmelerinde ilk kriter olan esneklik kavraminda kullanicilarin mekani agik ara biiyiik ¢ogunlugunun
bilir ve degisimlere uyum saglayabilir oldugu ladig1 goriilmektedir. I¢ mekan kalitesi kontrolii baglaminda
degerlendirildiginde ise kullanicilarin yarisi i1sil kontrolden memnunken, diger yarisi ise memnun degil veya ¢ekimserdir. Hava kalitesi kontrolii
agisindan bakildiginda kullanicilarin biiyiik ¢ogunlugu bu anlamda kontrol sahibi olduklar bilgisini vermistir. Gorsel kalite agisindan
degerlendirildiginde kullamicilarin ¢ogu mekdnda yeterli yapay aydinlatma oldugu ve giin is1gina yeterli erisimleri oldugu fakat mekandaki yapay
aydinlatma iizerine yeterh kantrole sahip olmadiklar: seklinde doniis saglamislardir. Akustik kalite baglaminda degerlendirildiginde ise

P o

klinde yor

kullanicilarin ¢og izligi ve giiriiltii kontroliind oldugu gozleml ir. Mobilya ve mekansal diizenl olarak da
kullanicilar kontrol anl de ivetlerini iletmislerdir:

Mahremiyet él¢eginde kull larin biiyiik ¢ lugu yeterli seviyede mahremiyete sahip olduklar: ve ozel-sosyal alan dengesmm basarili sekilde
saglandiklar: bilgisini vermislerdir. Bol, Uik bagl da ise ¢alisanlarin ¢ogu kendi alanlarini ve el larin kisi: bildikleri seklinde
olumlu degerlendirme yapmislardir.

Ozetlemek gerekirse, kullanicilarin ¢ogu, i¢ mekandaki kontrol seviyesind olmakta ve bu da is memnuniyet ve iiretkenliklerine olumlu

sekilde yansimaktadir. Calismadan elde edilen sonuglar ise literatiir ile tutarlilik géstermektedir. Bu ¢al dan elde edilen bu sonuglarin, yeni
paylasimli ofis alanlarimin tasarlanmasinda ve mevcutlarinin gelistirilmesinde katki saglayacag diisiiniilmektedir. Ayrica, bu ¢alisma paylasimli ofis
i¢ mekani lgeginde ¢alismak isteyen arastirmact ve akademisyenler i¢in de a¢ik mekdn tasarim ¢oziimleri, kullanict memnuniyet stratejileri ve
kullanici davranis ve beklentileri anlaminda temel olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Paylasimli Ofis, Kullanict Memnuniyeti, Kontrol, Paylasimli Ofis Tasarim.

Cite this article as: Ergeng TT, Ultav Tuna Z, Paykog Ozgelik E. Analyzing the Satisfaction of Coworking Space Users in Terms
of Control. Tasarim Kuram 2024;20(42):158-173.
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1. Introduction

There have been numerous
transformations in office interiors due to
advances in technology, living standards,
working habits, and the nature of work
itself. Since the 16th century, working
habitats have evolved to meet the varying
needs of the users. Recently, offices

have been unable to adapt to changing
styles and needs, so a new generation

of offices emerged to meet these needs
and be flexible. The first were home
offices. These then evolved into working
from more flexible areas like cafes and
libraries to offset their disadvantages,
particularly that they cannot provide

the best workplace because their main
function is not to be an office. The best
current solution is coworking spaces.
These have become increasingly popular,
with coworking spreading worldwide

and attracting over 500,000 customers
(Deskmag, 2014). Described as “working
alone, together” (Johns & Gratton, 2013), it is
a new type of working that creates a sense
of community in a shared space, promotes
collaboration between various disciplines.

Although there are several advantages, the
services and opportunities provided by
coworking spaces are shared in a single
space by users with different needs. This
challenge can be addressed by giving
users the right to have control over the
space. Although many studies from
different fields have examined coworking
spaces, no studies have been conducted
from an interior design perspective.
Therefore, the present study investigates
users’ satisfaction in coworking spaces
in terms of control. According to Evans
and McCoy (1998), spatial satisfaction in
interior spaces in which we are spending
almost 90% of our daily lives are affected
from five different aspects as “stimulation,
coherence, affordances, control and
restorative”. “Control” as being one of
these parameters has been selected to set
the framework of this study since it is
suggested that control in the workplace
improves users’ psychological well-being
andjob satisfaction (Greenberger, Cummings,
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& Dunham, 1981; Lee & Brand, 2005). The
“control” aspect has numerous dependents
listed by Evans and McCoy (7998) as
crowding, boundaries, climatic and light
controls, spatial hierarchy, territoriality,
symbolism, flexibility, responsiveness,
privacy, depth, interconnectedness,
functional distances, focal point and
sociofugal furniture arrangement; among
which “flexibility, climatic and light
control (named as indoor environmental control
in this study), privacy and territoriality” will
form the main sub-topics.

In this study, the first element to be
analyzed is the flexibility of shared
workplace which directly refers to the
flexibility of interior space or furnishing.
The space should accommodate
adaptability to the spatial layout, the
design of reinforcing elements and the
working methods. The changeability,
adaptability and mobility resulting from
technological adaptations can allow
flexible designs. The second element

is indoor environmental control (IEQ)
comprised of thermal, air, visual and
acoustic comfort. Thermal comfort
depends on individuals’ subjective
comfort but it might be characterized

by behavioral adaptation, physiological
adaptation and psychological habit (47
Horr et al., 2016). Air comfort is directly
influenced by ventilation levels and
pollution from buildings, appliances,
equipment and residents (Kang et al., 2017).
The visual comfort is directly related to
use of lighting and its quality (47 Horr et
al, 2016) to avoid glare. Acoustic comfort
is characterized by the isolation level
from noise and providing appropriate
acoustic environment (4/ Horr et al., 2016).
The third element is privacy in shared
workplace which means opportunities
for control over one’s accessibility to
others and to preserve confidentiality
including speech privacy, acoustic privacy,
visual privacy, territorial privacy and
informational privacy (Anjum et al., 2004).
The last element is workplace territoriality
defined as a need for ownership to be
demonstrated and protected. It can be
related to following aspects: space, crowd,
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personalization, workflow.

The study addresses the following three
research questions. First, what is the
level of satisfaction of coworking space
users in terms of control? Second, how
do coworking space users feel about

the control parameters in their work
environment? Third, what can be done to
increase coworking space users’ level of
control?

2. Workplace and Coworking

Different kinds of spaces have long been
used for working purposes, such as

parts of houses, churches, and palaces.
Conventional offices first emerged during
the 1830s, as modern technology began
developing, and continued to evolve. Since
the introduction of personal computers,
three kinds of work organization have
emerged to meet the changing needs of
employees and employers. These are
directly related to new information and
sharing technologies (Johns & Gratton, 2013).
The first wave was the 1980s, which
accelerated during the 1990s alongside
the first democratization of personal
computers in people’s homes (Toffler,

1980). In particular, the growing use of
email meant that firms needed more
flexibility. Regarding office design, a
new concept emerged of workstations
separated by dividing panels and small
workspace solutions with light partition
wall panels. The second wave appeared
during the 2000s with advances in mobile
technology and associations with global
collaborations. This enabled employees
to operate wherever and whenever they
wanted (Leclercq, 2008; Mark & Su, 2010;
Johns & Gratton, 2013). The third wave is

the emergence of ‘co-working spaces’
(Johns & Gratton, 2013), meaning working
beyond private and public spaces. These
give employees flexibility to choose

their workplace rather than remain in a
traditional office.

The emerging concept of coworking
emerged has been studied within various
disciplines: urban informatics (Bilandzic,

Schroeter, & Foth, 2013), urban studies (Di
Marino & Lapintie 2017; Groot, 2013; Mariotti,

Pacchi, & Di Vita, 2017), management
(Butcher, 2013; Capdevila, 2015; Jakonen,
Kivinen, Salovaara, & Hirkman, 2017; Leclercq-
Vandelannoitte & Isaac, 2016; Sebestova, Sperka,

Malecka, & Luckza, 2017), real estate (Green,
2014), sociology (Gandini, 2015; Spinuzzi,
Bodrozic, Scaratti, & Ivaldi, 2018), economic
planning (4vdikos & Kalogeresis, 2017), design
(Parrino, 2015), pSyChOlOgy (Gerdenitsch,
Scheel, Andorfer, & Korunka, 2016), engineering
(Kojo & Neonen, 2016, 2017; Liimatainen, 2015),
and organization studies (Garrett, Spreitzer,
& Bacevice, 2017; Spinuzz et al., 2018). However,
despite numerous studies, there is still no
common definition for coworking; instead,
there are several definitions, mostly from

coworking space users and managers
(Moriset, 2014, De Guzman & Tang, 2011; Déring,
2010; Deskmag, 2014; Spinuzzi, 2012; Capdevila,

2015). Nevertheless, coworking spaces can
be briefly defined as places where people
from different organizations work alone
together.

The history of the coworking movement
goes back to 1995, when a group of
hackers started working together by
exchanging ideas and coding, and meeting
with other people with the same interests.
In 1999, Bernard De Koven introduced
the term ‘coworking’, although it referred
to the way he worked rather than a place.
In 2005, the first formal coworking
space was established by Brad Neuberg
(Stevanovic, 2021). Since 2006, coworking
has spread widely to become common in
both the professions and the academy.

Coworking spaces can be conceptualized
as innovative interiors with a critical
perspective towards the conventional
offices. They actually emerged as an
alternative to traditional offices to reduce
problems of social loneliness (isolation),
low self-motivation, and low productivity
(Spinuzzi, 2012). Accordingly, coworking

is generally used in association with the
word ‘collaboration,’ referring to self-
directed and flexible work, which focuses
on mutual trust and sharing essential aims
and values between different individuals.
More specifically, the four core values

of coworking have been named as
collaboration, community, openness, and
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sustainability (Kwiatkowski & Buczynski, 2011).

In addition to these core values, coworking
spaces also have certain physical
characteristics. The most significant
characteristics discussed in the literature
are collaboration and flexibility, which
can be easily connected with five core
values. Collaboration and openness can be
achieved via collaborative spaces, shared
workspaces, and conference rooms; event
spaces and workshops are associated

with community and sustainability;

and location and open-plan layout are
associated with accessibility.

Currently, the number of coworking
spaces is increasing globally (Di Risio,
2020). Turkey stands 35" internationally,
with 128 coworking spaces registered

in coworker.com. Regarding izmir
specifically, coworking spaces are
concentrated in Bayrakli due to an
increase in the number of skyscrapers in
this district, a good public transportation
system, and more reasonable rents.
Izmir currently hosts 20 coworking
spaces offering different social activity
possibilities and facilities as well as
having different membership options.

3. Issue of Control

The theoretical framework of this research
drew on the model of control developed
by Evans and McCoy (7998). They define
control as ‘the authority or power to
change one’s physical environment or
manage one’s environment’s visibility’.
Several types of control have been studied
by various researchers from various
disciplines. These include behavioral,
decisional, and cognitive (4verill, 1973),
desired and possessed (Greenberger et al.,
1981), and objective or subjective (Lee &
Brand, 2005). In addition, Langer (7983)
stresses the importance of perception

of control. Despite their differences,

these types all refer to users and their
interaction with the environment.

There are a number of interior design-
related concepts directly linked to
control, specifically flexibility (spatial
and organizational), indoor environmental
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quality (IEQ) (office layout, thermal comfort,
acoustic comfort, visual comfort, and air quality),

privacy, and territoriality (Ganster & Fusilier,
1989; Evans & McCoy, 1998; Lee & Brand,

2005). In shared workplaces, flexibility is
provided by the furnishings or the interior
space, which should offer an adaptable
spatial layout, the design of reinforcing
elements, working methods, and tasks
done. In coworking places, flexibility can
be measured by how the users adjust the
furniture; and move, add, and remove
workspace separators when needed. One
criterion of flexibility is the ratio between
movable and immovable furniture within
the space (Tung, 2019).

IEQ refers to five main aspects of open-
plan workplaces: office layout, thermal
comfort, air quality, visual comfort,

and acoustic comfort. These directly
impact the users’ satisfactions with the
environment and their productivity. Since
these parameters are subjective, it can be
challenging to satisfy all users within a
shared workplace. Indeed, the only way to
do so is by giving them the right to control
the IEQ.

Privacy is defined as the individual’s
capacity maintain an acceptable level

of interaction with others (4itman, 1975)
through opportunities to control one’s
accessibility to others and to preserve
one’s own confidentiality. Different types
of privacies need to be considered in
common spaces: speech or conversation
privacy, audial or acoustic privacy,

visual privacy, territorial privacy, and
informational privacy (4njum, Aschroft,

& Paul, 2004). Because privacy can vary
according to each individual’s perception,
interior designs for coworking spaces
need a combination of physical boundaries
(enclosed spaces or boundaries) and behavioral

mechanisms (mixed visual, verbal, non-verbal,
and environmental behavior, personal space, and

territories, as well as cultural norms and styles).

Territoriality can be defined as behavior
that an employee exhibit based on

their ownership of given physical or
social objects (Brown, 2009). To enable
this, workplace designers need to
consider the space, spatial density/
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Figure 1. Originn Coworking Offices

- Ground floor plan (Prepared by the
authors)

Figure 2. Originn Coworking Offices
- Mezzanine floor plan (Prepared by
the authors)

crowding, personalization/identity, and
interdependence of task/flow (4shkanasy,
Ayoko, & Jehn, 2014).

4. Case Study and Methodology

The first step in analyzing control in
coworking spaces was to identify shared
workspaces in the study’s location, namely
Izmir, Turkey. Originn Coworking Offices
was considered an appropriate study

site, based on the following criteria: the

Génen, personal communication, October 15,

2021). Members can work 24 hours a day,
seven days a week (Originn, n.d,). According
to its website, the company emphasizes
community and collaboration, which are
crucial aspects of coworking spaces, and
fosters a collaborative working culture
(Originn, n.d.). Regarding the spatial layout,
the ground floor is mainly reserved for
common spaces whereas the mezzanine
floor has more private spaces (Figures I & 2).

e —————— e Do L

7777777 Mezzanine Floor

Offices

Kitchenette

Shared Workplace-Fix Desks
Maating Room

Restrooms

Café

Event Hall

I Foodlab

Reception-Lounge

Shared Workplace

Offices
Executive
Offices

Office

Stairs

facilities offered, number of users, variety
of interior usage options, community
size, and the company’s willingness to
collaborate in the study.

Originn Coworking Spaces was founded
by three entrepreneurs in 2016 in Bornova,
1zmir (Esra Génen, personal communication,
October 15, 2021) located close to public
transportation and universities. The
company offers four types of membership,
namely fixed desk, closed office, shared
workspace, and virtual office service (Esra

In addition to the survey conducted with
coworking space users to evaluate their
satisfaction with the control parameters,
the Originn’s partners’ experiences and
observations were collected through
interview to support the survey results.

Preliminary interviews were conducted
during two visits. The first visit confirmed
the suitability of the case area, based

on observation. Esra Goren, one of
Originn’s partners, was interviewed
online using pre-prepared questions to
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elicit the following information: Géren’s
observations about Originn regarding
issue of control; the history of Originn, its
operations, number of employees, and its
services and activities; the total number
of users and the number of people who
could participate in the survey. It was
agreed that the survey could be distributed
to Originn’s users via e-mail. Before
finalizing the survey, a draft version was
prepared to gain feedback from Originn’s
partners.

The analytical observation, including

a photo shoot, of the company’s office
was conducted on 27.10.2021. The aim

of the observation was to understand

the users’ behavior within the space and
their interactions with their physical
surroundings and other users. Following
the photo shoot and observation, a bubble
diagram was created to widen the analysis
and better understand the space.

The survey was developed in five stages:
creating the questionnaire, getting
approval from the university ethics
committee, conducting the pilot study,
gathering data and analyzing the collected
data. The survey comprised 40 questions
in seven sections. The first six questions
were about the participant’s demographic
profile, including gender, age, occupation,
and educational status, and their
membership status; the next 31 questions
about the workspace environment were
answered on five-point Likert-type scale;
the final three were optional, open-

ended items regarding the participant’s
satisfaction and expectations if there is

a chance of change in terms of issue of
control in Originn. Of the 31 scale items,
two concerned the overall environment
and design, two concerned flexibilities,

17 concerned visual, thermal, acoustic,
and air quality, and office layout IEQ,
four concerned privacy, and six questions
concerned territoriality. To distribute the
survey, the company’s manager sent a
survey link to Originn users via e-mail. In
total, 28 people completed the survey over
all the members (@pproximately 250-300).

After completing the survey stage, an
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online interview schedule was created
and submitted to the university’s ethics
committee for approval, after which the
interviews were conducted online with
two participants: Nazey Erdilek, one of the
company’s partners and Damla Karatas
Giirbiizer, as the company’s community
manager. The interview schedule had 40
questions divided into seven sections. In
first part (10 questions) asked about Originn
Coworking Offices and the future of

the coworking movement. The second
part (six questions) asked about Originn’s
design and user feedback. The third part
(two questions) asked about flexibility. The
fourth part (17 questions) asked about IEQ.
The fifth part (four questions) asked about
privacy. The sixth part (five questions) asked
about territoriality. The seventh part (three
questions) asked which elements of the
workspace users were most satisfied and
least satisfied with.

5. Analysis

Regarding Originn membership type,
most users (75%) rented offices (Figure 3).

Daily Usage
3.6%

Fixed Desk
10.7%

Shared Workplace
7.1%

75%

Regarding the length of their Originn
membership, over half stated that they had
been a member for at least one year (Figure
4).

There was also a relationship between
membership types and length of
membership. That is, the users who had
been members for a year or longer were
using an office service, whereas those who
had been members for the second longest
period were fixed type coworking space
users.

Figure 3. Participants’ distribution by
Originn membership type
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Figure 4. Participants’ distribution
by length of Originn membership

Table 1. Fvaluations of the flexibility of
the spatial environment

Figure 5. Flexible usage of shared
workplace in Originn (Originn, 2022)

1-2 months
10.7%

3-4 months
10.7%

12+ months
57.1%

5-7 months
14.3%

8-11 months
7.1%

The following section reports Originn
users’ evaluations of the space in terms

of flexibility, IEQ, privacy, territoriality,
and moveability. Regarding flexibility,

i.e., the ability of the space to respond to
changing conditions and provide the users
with a suitable atmosphere, there were two
items (Zable 1): 85% of participants either
agreed or strongly agreed that the working
interior is adaptable (F1) while over

89% agreed or strongly agreed that they
can reorganize their work environment
according to changing circumstances (F2).

Question

Strongly Agree

Strongly

Neutral Disagree

Agree Disagree

F1. ‘T have work conditions that can modify
based on my requirements and circumstances
in this space’

35.7%

50% 7.1% 7.1% -

F2. ‘I have ability to modify the work
environment in response to changing
circumstances’

35.7%

53.6% 7.1% 3.6% -

Overall, these results indicate that most
participants agree that Originn Coworking
Space provides a flexible environment
that is responsive to changing conditions.
According to Evans and McCoy (1998),
flexibility can be provided through
openness, and moveable partitions and
furniture. This in turn can increase
productivity and job satisfaction (Origo

& Pagani, 2008). In support of this, we
observed flexible furniture usage in the
space (Figure 5) as well as the office layout

and multifunctional usage of furniture.

As it stated in the literature (Smith &

Pitt, 2011), IEQ has positive effects over
the productivity and the satisfaction of
workers. Regarding IEQ, the participants
rated the coworking space in terms of
thermal comfort, air quality, visual
comfort, acoustic comfort, and office
layout. Table 2 presents the individual
items and results.
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tkuram
Subtopic/ . Strongly . Strongly
Subtitle Question Agree Agree Neutral | Disagree Disagree
TEQI. ‘T am satisfied with
the coworking space’s 25% 28.6% 25% 17.9% 3.6% Table 2. Evaluation of user control
Thermal P . . .
Quality thermal quality over indoor environment quality
uali
IEQ2. "I canchange the 151 4o/ o) 4or | 39304 14.3% 3.6%
level heat to my needs
TEQ3. ‘T am satisfied with o o o o
the air quality’ 32.1% 32.1% 28.6% 7.1% -
Air Quality -
1EQ4. ;p}::’;‘r’,ccess O a64% | 393% | 7.1% 7.1% -
IEQS. ‘There is enough o o o o
artificial lighting around’ 17.9% 33.6% 17.9% 7.1% .
IEQ6. ‘I have access to o o o o o
Visual Comfort daylight’ 35.7% 32.1% 10.7% 17.9% 3.6%
IEQ?7. ‘I have control over
the level of light in the 17.9% 25% 25% 25% 7.1%
environment’
TEQS. ‘I am satisfied with
the acoustic quality of this 21.4% 35.7% 21.4% 17.9% 3.6%
space’
IEQ9. “Ihaveaccessto | ;900 | 35700 | 3570 7.1% ;
quiet working environment
Acoustic p— .
Quality | TEQIO. "The crowdmakes | =5, g0/ | 17900 | 1430 | 357% | 107%
noise during events
TEQ11. ‘The noise
in coworking space, 71% | 214% | 107% | 46.4% 14.3%
negatively affects my
productivity’
TEQ12. ‘T am satisfied with
the furniture arrangement 28.6% 60.7% 3.6% 71% )
and general layout of the
space’
IEQ13. ‘Public and prl:/ate 32.1% 53.6% 10.7% 36% )
spaces are balanced
TEQ14. ‘Furniture needed
in the coworking space are 21.4% 60.7% 10.7% - 3.6%
Furniture and available’
Layout
IEQI15. ‘Furniture used is
suitable for multipurpose 28.6% 42.9% 21.4% - 3.6%
usage’
IEQ16. ‘I have enough
social interaction thanks to 35.7% 53.6% 10.7% - -
the office layout’
IEQ17. “Office layout | 3570, | 500, | 143% - -
promotes social interaction

Regarding thermal comfort (2 items),

over half of the respondents stated that
they were satisfied with thermal quality

(IEQ1) whereas almost half stated were

neutral or dissatisfied. Similarly, nearly
half were satisfied with their ability to
control heat levels (7EQ2), whereas about
half were neutral or dissatisfied. Several
studies have demonstrated that thermal
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comfort plays an important role in
determining workspace users’ efficiency
and satisfaction (Li et al., 2010; Al Horr et

al., 2016; Kang, Ou, & Mak, 2017). Although

it is hard to maintain a standard thermal
quality in a public interior with different
users (Nazey Erdilek & Damla Karatas Giirbiizer,
personal communication, October 15, 2021),
Originn has a standard heating level,
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Figure 6. Air conditioner in a closed
office space (Originn, 2022)

although the company will immediately
consider any request from its users. The
subjectivity of the thermal comfort is

also proved in the literature with being
dependent to geographical location and
environment, age, gender, race and time
of the year (Quang et al., 2014; Al Horr et al.,
2016). Also, Nikolopoulou and Steemers
(2003) put forward that the thermal comfort
of individuals are characterized by

three factors as behavioral adaptation,
physiological adaptation and psychological
habit or expectation (4! Horr et al., 2016).
Overall, the results suggest that most
participants are satisfied with the
workspace’s thermal quality. This may

be because most Originn users (75%) have
office type memberships, which gives
them control over their separate closed

office space through a separate heat
controller (Figure 6).

Regarding interior air quality (2 items),
over 60% of the participants stated that
they were satisfied with the air quality
(IEQ3) while over 85% agreed that they
had access to fresh air (7£04). This may
be because Originn’s workspace has more
than one entrance and offers access to a

garden. This is in line with (Nazey Erdilek &
Damla Karatas Giirbiizer, personal communication,

October 15, 2021), who report a significant
positive impact on user satisfaction with
a workspace’s air quality if it has several
entrances, a balanced distribution of
openings, a large space volume, and
provides mechanical ventilation, which is
also proved by Xue, Mak and Ai (2016) by
stating that air quality is mostly affected
by the feelings of fresh air as well as the
room orientation, followed by air velocity
and temperature.

Regarding visual comfort (3 items), over
70% of the participants were satisfied
with the level of lighting (7£05). While
most participants agreed that they had
access to daylight, over 20% reported
that they did not (7£Q¢6). Finally, fewer
than half agreed that they could control
the artificial lighting level (1£07). As

noted (Nazey Erdilek & Damla Karatas
Giirbiizer, personal communication, October

15, 2021), it can be hard to satisfy users’
differing lighting level needs in a shared
workplace. Originn’s workspace interior
offers many opportunities for natural
lighting, such as a skylight and transparent
partitioning materials to maximize natural
light availability (Figure 7). In addition,
Originn’s management tries to supply
enough artificial lighting and respond
accordingly if the users need more. This
finding and comments from the personal
communication is directly consistent with
the current literature (veitch, 2001; Al Horr

et al., 2016) stating that visual comfort has

a direct impact upon work performance,
productivity, comfort as well as
satisfaction. As also mentioned by Aries et
al. (2010), access of natural lighting as well
as artificial lighting is needed for ensuring
well-being of people in interiors where
natural lighting is missing or not enough.

Regarding acoustic comfort (4 items), over
half of the participants were satisfied with
the workspace’s acoustic comfort (7£08).
Similar proportions of participants agreed
(52%) or disagreed (48%) that they had
access to a quiet working environment
(IEQ9). This may because those with office
memberships have a quiet space to work in
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whereas those using shared offices or fixed
desks do not. Although most respondents
disagreed that crowds create noise during
workspace events (TRQ10), over one-third
(38%) reported that they suffered from

this problem Controlling crowd noise

may be difficult for Originn because it

has more than one function, with events
happening at different times during the

day. As suggested (Nazey Erdilek & Damla
Karatas Giirbiizer, personal communication,

October 15, 2021), a shared workspace
organization like Originn needs to notify
its members before such events so they
can make appropriate arrangements.
Finally, over 60% of participants stated
that their productivity was not negatively
affected by noise (7£011). This contradicts
the literature, which shows that poor
acoustic quality in open-plan workplaces
directly reduces the users’ productivity,
efficiency, and well-being (Kim, Candido,
Thomas, & de Dear, 2016; Kang et al., 2017).
Noise and sound privacy are known to be
major determinants of interior acoustic
quality. Our unexpected findings could
be because, in line with Erdilek and
Karatag Giirbiizer (2022), Originn’s users
find their own sound insulation solutions,
most commonly by using headphones.
Originn also tries to maintain a quiet and
acoustically comfortable workspace by not
accepting users like telemarketers or call
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center specialists, while some members
noted they the company has added doors
or curtains to reduce noise.

Regarding furniture and office layout

(6 items), which also affects workplace
performance and behavior (4/ Horr et

al, 2016), over 85% of participants were
satisfied with the furniture arrangement
and spatial layout (7£Q12). More than 88%
of the respondents are satisfied in these
aspects. Because that having a private
area in a common workplace is important,
the second question (/£Q13) is about the
balance between the public and private
spaces. While most users agreed that there
is a balance between public and private
spaces at Originn, 10.7% were neutral and
3.6% disagreed (71£Q13). Spatial hierarchy
as the key element affecting privacy (Evans
& McCoy, 1998), there should be a balance
between quiet and private spaces, and
public areas promoting social interaction.
In Originn, this is achieved through
providing private areas as well as common
areas. As being one of the most important
elements of office interiors, furniture
needed in coworking space creates the
third question (7£Q14). According to the
results, most users (82%) were satisfied
with the furniture provision in their
workspace (1EQ14). The multifunctional
quality of the furniture is also important.

So that, as the fourth question (7£015); the

Figure 7. Glass partitions in
Originn’s Offices (Originn, 2022)
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Figure 8. Social interaction of a group of
Originn users (Originn, 2022)

Table 3. Fvaluation of personal control
of privacy

users’ view on multifunctional quality of
furniture was asked. A large proportion
of participants (72%) were also satisfied
with the furniture’s multifunctionality
(1EQ15). The findings of furniture related
questions are totally consistent with

the current literature (Kang et al., 2017)
proving that the comfort, adaptability and
multifunctionality of furniture have an
important effect on the satisfaction and
efficiency of users. Almost all participants
agreed that the workspace layout enabled

interaction (TEQI6). As reported (Nazey
Erdilek & Damla Karatas Giirbiizer, personal

communication, October 15, 2021), Originn
was working with a local manufacturer
to replace its existing furniture with
more multifunctional items to prioritize
user comfort. One of the most important
reasons of using coworking areas is
social interaction and new networking
possibilities. Hence, such workplaces
should offer such opportunities to their
users (Figure 8). Regarding that, the next
question (IEQI6) is about the idea of the
users whether they are satisfied with the
interaction provided by layout. More than

89% of the participants agreed.

Finally, most participants (85.7%) agreed
that Originn’s office layout promotes
social interaction (EQ17). This is consistent
with the literature comparing open-plan
workplaces with private offices in terms
of encouraging the users to interact (Kang
etal., 2017). Originn’s workspace provides
several spaces to socialize and interact,
such as the kitchenette, food lab, winter
stove, smoking area, garden, and coffee

bar (Figure 9) (Nazey Erdilek & Damla Karatas
Giirbiizer, personal communication, October 15,

2021). Other spaces are also designed to
promote social interaction.

Privacy is another important parameter
for engendering a sense of control in
workplace interiors (Gove & Altman, 1978;
Evans & McCoy, 1998), and thereby increasing
the users’ performance and satisfaction
(Sundstrom, 1993; Inamizu, 2013). Although

it is hard to provide privacy in shared
workplaces, personal control of privacy

is achievable (Table 3 shows the participants’
evaluations of control of privacy in Originn’s

workspace).

Question Sx'go:;g:y Agree Neutral Disagree ]S)tl?:g]gz
P1. ‘Distracting factor has no negative impact’ 17.9% 32.1% 32.1% 14.3% 3.6%
P2. “Office design reduces distraction’ 17.9% 50% 28.6% 3.6% -
P3. ‘I have enough level of privacy’ 10.7% 53.6% 28.6% 7.1% -
P4. ‘Privacy and social interaction are balanced’ 25% 57.1% 14.3% 3.6% -
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B

About half of the participants agreed

that they were unaffected by distractions
whereas about 17% agreed (P1). About
one-third were neutral. Almost 68% of
participants agreed that Originn’s office
design reduced distractions (P2) while

a smaller majority (64.3%) agreed that
they had enough privacy (p3). Privacy is
subjective due to individuals’ differing
demands and perceptions, which makes
it challenging for workspaces to meet the
privacy needs of every user (4njum et al.,
2004). Nevertheless, interior designers can
still provide privacy. Thus, in Originn,
users who require more privacy, can
choose particular places to work, take
necessary precautions, or rearrange their
work set up (Nazey Erdilek & Damla Karatas
Giirbiizer, personal communication, October 15,
2021). Finally, a large majority (82%) of
participants agreed that there is a balance
between privacy and social interaction in
Originn’s workspace (P4), which is likely
to increase their satisfaction. This result
is consistent with earlier results regarding
the balance of public and private spaces in
terms of furniture and layout.

Finally, Table 4 presents the results for
the 5 items about territoriality. Here, it is
analyzed in terms of control as a signifier
of a sense of ownership. People exhibit
territorial behavior everywhere, including
in their work environment. For example,
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Figure 9. Social interaction around a
stove (Originn, 2022)

they may put a sticker with their name on
their desk, use the same mug every day,
or hang their jacket on their chair (Brown,

2009).
. Strongly . Strongly
Question Agree Agree | Neutral Disagree Disagree
Tl.' I can make any changes} 21.4% 3939 25% 10.7% )
desire to my workplace/desk
T2. ‘I have the feeling of own-
ership over the object or environ- 21.4% 46.4% | 28.6% 3.6% -
ment’
T3. ‘I mark to indicate that the
desk/space I work at is belonging 10.3% 34.5% 31% 20.7% -
to me’
Ta. Icze;grﬁig"g;sgfm n 107% | 46.4% | 32.1% 10.7% -
T5. ‘I feel more comfortable when
I'have my own workplace or desk 42.9% 35.7% 17.9% 3.6% -
in coworking space’

Over 60% of participants agreed that
they can make changes to their own
workspace (77). Unless requested and
approved by Originn, however, users who
have office or fixed desk memberships

cannot make permanent changes (Nazey
Erdilek & Damla Karatas Giirbiizer, personal

communication, October 15, 2021), although
they can make temporary changes so long
as they do not disturb or impede others.
Over two-thirds (67%) of participants
agreed they had ownership over their
workplace environment (72). This is
important because ownership over objects
or the environment is a basic human
need. Accordingly, because employees

Table 4. Results of “Satisfaction in
terms of territoriality” evaluation
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Figure 10. Fixed desks in Originn

(Originn, 2022)

.y

spend long hours dealing with stress
and complex tasks, they need to feel

comfortable in their work environment
(Movement Improves Employee Wellbeing, 2023;

Anjum et al., 2004). Nearly half «5%) of
participants stated that they indicate

that the desk/space they used belongs to
them, whereas one-third were neutral,
and the rest disagreed (73). According

to Ashkanasy et al. (2014), marking or
defensive reactions definitions of territory
occur where users lack personal space.
These results were supported by analysis
of membership type. That is, daily users
were more likely to agree that they do not
exhibit territorial behavior by indicating
possession of a space, specifically 62%
of office users and 50% of shared space
users, compared to fixed-desk users
(33.3%). If a user defines their personal
space, it improves their performance. In
this respect, Originn users have their own
personal space. More than 57% of the
respondents agreed that they need their
own space (74), which may explain why a
majority of participants have office-type
memberships. Finally, a large majority

of the participants feel more comfortable
when they have their own place or

desk (75). Overall, the results regarding
territoriality support Originn’s provision
of office and fixed desk memberships.
According to user feedback, Originn also
provides fixed-desk spaces for members
needing their own space within the shared
workplace (Figure 10).

Overall, the results showed that the
participants were mostly satisfied in terms
of control over their work environment.
The results also provide support for the
positive effects of control identified in
the literature. In Originn, the participants
were most satisfied with flexibility
whereas they were less satisfied with
thermal comfort, acoustic comfort, and
control over artificial lighting. These are
indeed common problems in open-plan
offices.

6. Conclusion

This study analyzed user satisfaction

in terms of control in a coworking

space. Control provided the theoretical
framework for the study because it can

be challenging to provide control in
spaces with different types of users. In
particular, coworking spaces like the

one examined here meet economic and
social needs while creating a social and
interactive community. Therefore, Originn
Coworking Offices, a coworking space
provider in Izmir, Turkey, was examined
in detail from the perspective of user
control. The interior design characteristics
and user evaluations were analyzed
through observation, a survey, and
interviews.

Regarding the users’ demographic profile,
the majority of participants were aged
25-40 years, and have a highly educated
with bachelor’s or master’s degrees. This
suggests that such coworking spaces

are ideal for well-educated younger

users given their working techniques

and work-related needs, including social
contact, networking, and being a part of
community.

Regarding the workplace control
parameters, the participants were most
satisfied with the flexibility of Originn’s
workspace. This may be due to its large
size, spatial layout, and the type and
arrangement of the furniture. Their
satisfaction with flexibility may also be
due to the workspace’s open-plan layout in
which users can work anywhere, while the
space can be changed as needed.
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The greatest challenge for ensuring user
satisfaction was IEQ factors because
these vary according to individual needs
and preferences. Hence, it was difficult

to provide thermal and acoustic comfort
given the huge size and volume of
Originn’s workspace. Conversely, most
users were satisfied with visual comfort,
perhaps due to the space’s effective
artificial lighting, glass partitioning,

and openings to allow daylight access.

Air quality was generally considered
satisfactory due to openings and open
spaces in front of the building that provide
fresh air in addition to mechanical
ventilation. Ensuring user privacy was

a challenge, given the workspace’s

open layout and the lack of dividers.
Nevertheless, users did not report much
concern, probably because most of the
survey respondents were working in
closed offices. In general, the balance
between privacy and social interaction
should be considered to achieve privacy.
Originn do so through giving users’
different spaces to work in so that they can
manage them according to their wants and
perspectives. Finally, Originn users do not
engage in territorial behavior, although
they indicated that they need their own
spaces while working in the shared
workplace. The solution to this is to take a
fixed-desk membership.

These results can also be evaluated in
terms of each research question. The first
concerned coworking space users’ level of
satisfaction in terms of control. The results
show that users of the workplace examined
in this study were mostly satisfied with
conditions related to control of their
workplace environment. The second
research questions concerned users’
feelings about their work environment

in terms of control factors. While most
users felt they control, some users stated
that they needed more. The third research
question concerned ways to increase

the users’ control over the workplace
environment. The results indicate that

this can be achieved by adopting various
proposals in the users’ feedback, and

from the interviews and observations.
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First, the use of moveable separators and
multi-purpose furniture can increase

user satisfaction in terms of flexibility
whereas it may be hard to satisfy all
users’ [EQ needs due to their differing
individual preferences. Nevertheless,
maintaining high control standards can
increase IEQ satisfaction generally.
Second, user satisfaction can be increased
by giving users more control over air
conditioning and artificial lighting,
improving acoustic quality through the
use of acoustic materials and design
elements, and providing telephone booths
and mini meeting spaces. Third, users can
experience a greater sense of belonging
and while minimizing territorial behavior
to protect their personal space if varied
uses of space are provided to users.

Overall, these findings demonstrate that
the users of coworking spaces are more
satisfied if they have control over their
spaces. This in turn can increase job
satisfaction, which may lead to improved
performance and productivity. Future
studies can visit a greater range of
coworking spaces to conduct comparative
observations and analyze feedback about
user satisfaction levels. The findings of
this study can also guide coworking space
designers and entrepreneurs while creating
new coworking spaces and improving
current ones. This research is also a
preliminary study that can support further
research on coworking space preferences
and strategies in [zmir specifically

and Turkey more generally. Finally, it

can provide a foundation for further
academic research in interior design of
coworking spaces, design solutions for
open workplace and coworking spaces,
user satisfaction strategies for coworking
spaces, and analysis of user expectations
and behavior.
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Kentlerin kiiresellesmesi ile giindelik
yasamda eszamanli olarak gelisen degisim
ve doniisiimler, “giindelik hayatin
estetiklestirilmesi” ile kavramsallastirilir.
Yeni bir estetik anlayisi ile bigimlenen
kentler, kamusal mekéanlar(z) birer teatral
sahneye donistiiriir. Kent ile yasanan bu
etkilesimde sanat nesnesi/eylemi, mekan ve
zamanda eszamanlilik ilkesi ile kentli/
izleyici tarafindan deneyimlenerek anlam
kazanir. Bu ¢alismada “yer”, Einstein’in
“(Ozel Gorelilik Teorisi” iizerinden yeniden
tanimlanmus, yere iliskin zaman, mekan ve
hareket etme bigimlerini birbirinden
bagimsiz olmadiklari aforizmasi ile kamusal
mekanlarda yasanan eszamanli sanat
karsilagmalarinin bulundugu kent sahneleri
olarak ele alinmistir. Alan ¢aligmasinda
tanimlayici 6rnek olay yontemi kullanilarak
Istanbul Suadiye Marmaray grafitileri,
duragan ve hareketli konumda olan
kentlinin, eszamanl araliklarda ardi ardina
ortaya ¢ikan say1siz imge/goriintii
kombinasyonlari fotograflanarak, kamusal
sanata eszamanlilik kavrami ile yeni bir
bakis agis1 kazandirilmasi amaglanmistir. Bu
bakis agistyla kent sahneleri; vagon
igerisinde kentlinin/izleyicinin sabit oldugu/
hareketsiz durdugu yer’den elde ettigi
eszamanli goriiniim, istasyon igerisinde
hareketli olarak bekleyen kentlinin/
izleyicinin hareketli vagon yiizeyi ile
eszamanli elde ettigi goriiniim ile Marmaray
¢evresinde/sokak goriiniimiinden, hareket
eden/duran vagonlar ile i¢ i¢e gegen
katmanli kamusal mekanlar olarak
belirlenmistir. Calismanin hipotezi, “duragan
ve hareketli sanatin kesistigi kamusal
mekanlarda yeni sanat imgeleri meydana
gelir ve buna eszamanlilik sebep olur”
savidir. Kiiresellesmenin getirdigi kiiltiiriin
kentleri estetik hale getirmesine taniklik
edilen kamusal sanat, eszamanl imge/
goriintii dizgeleri ile kentli/izleyici tarafindan
yeniden yaratilmaktadir. Boylelikle kamusal
sanatta deneyimlenen eszamanl
karsilagsmalar, kentlinin/izleyicinin
bulundugu “yer”e gore yeniden iiretilerek
belleklerde zengin bir diissel altyapt
olugturmaktadir.
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Extended Abstract
The changes and transformations that develop simultaneously in everyday life with the globalization of cities are
conceptualized as the “aestheticization of everyday life”. In public spaces, the signs formed by the experiences of simultaneity
turn into representation spaces/urban scenes. These narratives, which develop simultaneously and formally, are reflected in the
“constructed”, “aestheticized”, and “exhibited” images/art representations of ordinary objects used in everyday life. Cities
shaped by a new aesthetic understanding transform public spaces into theatrical stages. In this stage, simultaneous artistic
and/or non-artistic encounters are experienced in a new layered and relational structure with the overlapping of the original

form of the city and its aestheticized form. These encounters, which include the experience of the megacity and the body,

constitute the sphere of influence of concepts such as movement, rhythm, comprehension, perception, etc. Artworks shaped on
the diachronic axis in public spaces are defined by two different realities: moving and static. The daily life practices of the city
dweller, who is the viewer in the actor position, emerging with the phenomenon of vision and experience, constitute the rhythm
of urban life. The images/images we encounter simultaneously in public spaces appear in front of the urbanite to be
experienced as an urban stage. Public spaces are of great importance in terms of simultaneous experience as the place where
the impressions of the urbanites are realized. The static and mobile position of the dweller is the same as the static and mobile
position of the art object.

In this study, space is considered as the positioning of simultaneous artistic encounters in the public sphere on the urban stage
with the aphorism that time, space, and forms of mo are not independent of each other through Einstein's “Special
Theory of Relativity”. The transformation of the images of three urban scenes where time and space are experienced
simultaneously into a simulative perception appears as a layered aesthetic fiction that overlaps on the urbanite/viewer. It is
aimed to gain a new perspective on public art with the concept of simultaneity by determining the points/distances where the
city dweller/viewer is moving and stationary in and around Istanbul Suadiye Marmaray Station and its surroundings, which
are handled within the scope of the study with the approach that transforms art into simultaneous and multidimensional
expressive narratives with Einstein’s “Theory of Relativity” and by obtaining numerous image/image combinations that emerge
one after another at simultaneous intervals. The images/images in which the simultaneous perspective is tried to be obtained
are defined as the urban scene in the study area as follows (Scene I)- The simultaneous relationship between the urbanite/
viewer in a stationary position in the moving carriage and the station image (Viewer in the carriage stationary - Station
carriage moving), (Scene I1)- The simultaneous relationship of the urbanite/viewer in motion at the Marmaray station with the
moving carriage (Station platform viewer moving - Station carriage moving), (Scene II1)- The simultaneous relationship of the
urbanite/viewer in the Suadiye Marmaray. The data universe of the study consists of simultaneous images of graffiti art with
the urban scene: neutral, heterogeneous, and objective ways of looking and seeing were evaluated. The frames, which are
handled with a neutral point of view, turn into an art image/image that the city dweller/viewer can instantly experience in the
urban scene.

As the art productions/activities we encounter in public spaces develop/transform the perspective of the city dweller, the spatial
effect created by the idea of art in a public space creates a “place” forming effect with the context of a silent discourse space.
The simultaneous interaction of the city dweller/viewer with the public artworks on the city stage enables them to create new
meanings. Public art, which is witnessed simultaneously in the aestheticization of cities by the contemporary culture brought
about by globalization, is recreated by the urbanite/viewer with image/image strings. These aesthetic paradigms created
simultaneously by time and space construct collective memory through a semiotic discourse/meaning transfer. The layered
structure that supports simultaneity contributes to the formation of cultural memory by creating impressions that are fluid,
temporary and lose their form from time to time. For the simultaneous approaches/actions of public art experienced on the
urban stage, the simultaneous images/images obtained with the moving and stationary state/position of the “place” and the
urbanite/viewer have the potential to be a critical/descriptive/exploratory base.
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1. Giris

Zygmunt Bauman diinyanin kacinilmaz
kaderinin kiiresellesme oldugunu ve
neticesinde herkesin bu durumdan ayni
6lcgiide etkilendigini savunur (Bauman,
2018:7). Bu etki kentlere ve kentlerin
kamusal alanlarindaki giindelik
yasamlarina yansir. Kentlerin kalabalig1
hem uzak hem de yakin olan imgelerin
fantazmagoryalar1 alegorik bir anlati
dili ile kentin kamusal alanlarinda
belirir. Mimarlik tarihgisi Manfredo
Tafuri, modern kent ve yasam arasindaki
iligkiselligi “sahnede olma” hali ile bag
kurar. Bu sahne bagini “virtiiel kent”
kavramui ile agiklar (7afuri, 1987:112). Guy
Debord, kiiresellesmenin izdiisiimiinde
ortaya ¢ikan kiiltiirlin ve sanatin her
halinin sergilendigi kenti “gosteri
toplumunun en 6nemli metas1” olarak
ifade eder. Bu yaklagimini su sozleri ile
tanimlar (Debord 2020:34); “Modern tiretim
kosullarinin hakim oldugu toplumlarin
tiim yasam1 gosterilenlerin ugsuz bucaksiz
birikimi olarak goriiniir. Dolaysizca
yasanmis olan her sey, yerini bir temsile
birakarak uzaklasmistir.” Bu durum
kentlerin estetiklestirilmesi kaygisi ile
duyarliligin bir arada yasandig1 diyalektik
bir alan olusturur. Bu gerilimli alanlar,
kiltiiriin kent ile biraradaliginin toplumsal
ciktilarinin alindig1 kamusal mekanlara
doniistir. Henri Lefebvre birbirleri ile
iliskili bu mekansal doniisiimlerde kenti,
morfolojik temeli ve pratiginden ayirarak,
semiyotik anlamlandirmalara yoneltir. Bu
yaklasimini Lefebvre (2022:82): “Aslinda
semiyotik analizi ¢cok sayida diizey ve
boyuttan ayirt etmek gerekir. Sehrin

sOzii vardir. Sokaktan, meydanlardan,
bosluklardan ge¢ip giden ve buralarda
olup biten sey, burada sdylenen sey.
Sehrin dili vardir. Séylemlerde, jestlerde,
giysilerde, kelimelerde ve kelimelerin
sehir sakinlerince kullaniminda ifade
bulan falanca sehrin 6zellikleri...” s6zleri
ile tanimlar. Kente semiyotik ilke ve
kavramlarla yaklagan Ronald Barthes
(2021:210): “Sehir bir sdylemdir, bu sdylem
gercekten de bir dildir. Sehir sakinleriyle
konusur.” sozleri, 6zgiil kentin giindelik
yasam pratikleri igerisinde anlasilir ya da
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anlagilmaz mesajlar alip verdigine deginir.

Eszamanli ve bigimsel olarak gelisen
bu anlatilar/anlamlandirmalar, giindelik
hayat igerisinde kullanilagelen siradan
nesnelerin, “inga edilen”, “estetize
edilen”, “teshir edilen” imgelere/sanat
temsillerine yansir. Walter Benjamin bu
kavramsallastirmalar iizerinden modern
kenti imge ve deneyim iliskiselliginde su
sozleri ile ele alir Elliott (2022:46); “...insa
edilmis ¢evre, biligsel veya entelektiiel
terimlerle ve agirlikli olarak icinde
yasayan insanlariyla birlikte kayit altina
alinmaz. Tersine, modern sehir 6ncelikle
fizyolojik veya bedensel etkiler tiretir ve
bu sayede kolektif algida degisikliklere
neden olur.” Kentlerdeki bu degisim-
doniisiim; yeni algilama ve hareket etme
bigimleri, kent ile kurulan iliskisellik,
hayatin estetiklesmesi ¢ercevesinde hizl
ve etkin bir dontisiim gegirerek edilgenlik
kazanir.

Kentlerin estetiklestirilmesi baglaminda
gilindelik yasam igerisinde insanlar,
ozgiirlestirici ve kolektif deneyimler
barindiran ara mekanlar ve esikler
kesfeder. Bu kesifler, tesadiifi
karsilagmalara tegvik eden eylemler ile
metropol imgelerine yeni perspektifli
bakis agilar1 kazandirir (Stavrides, 2021:94).
Yasanan/deneyimlenen bu bakis agilari,
kentin 6zgiin formu ile estetize edilen
formunun ist {iste gelmesiyle katmanli ve
iliskisel yeni yapida, eszamanli sanatsal
ve/veya sanatsal olmayan karsilasmalar
yasanir. Megakent ve beden deneyimini
iceren bu karsilagmalar; hareket, ritim,
kavrayis, algi, vb. gibi kavramlarin

etki alanini olusturur. Henri Lefebvre
bu etkilesim alanlarinda bulunan
kalabaliklar1, gruplari, toplumsal bir
beden olarak ele alir ve kentin ritimleri
cercevesinde okur (Lefebvre, 2018:70).
Kentlinin; cadde, metro istasyonlari,
magaza, kamu binalari, vb. ile yasadigi
kentsel deneyim bedensel varligi ile
gergeklesir. Giindelik yagam igerisinde
farkindalikli ya da farkinda olmayarak
yasadigimiz karsilagsmalar, kentlinin/
izleyicinin katilimi ile yeniden iiretilir
(Goffman, 2019). Eszamanlilik! ekseninde

I

Eszamanlilik: S6zer, 2020; Sozer,
2019: Iki ya da daha fazla seyin
ya da olayin aynt zamanda
yasanmast, bir arada bulunmast
olgusudur. Ne olursa olsun iki
seyin eszamanli olmast igin,
bunlarin algilarinin karsilikli
olmast sarttwr. Kuramsal agidan
ele alindiginda ise felsefi
(bilgi-kuramsal) zaman ve
mekdn kavramlarinin belirledigi
eszamanlilik, sanatta/sanat
tirlerinden farklidir.
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gelisen bu deneyimler, kamusal
mekanlarda karsilagilan sanatsal tiretimler/
pratikler ile kavramsal etkilesime girmesi
ve yarattig1 anlam hali elestirelligi de
beraberinde getirir. Habermas (2003),
kamusal mekan kavrami yerine kamusal
alan (public sphere) kavramini tercih ederek
aslinda kamusallig1 her seyden 6nce
kamuoyunun i¢inde olustugu, demokratik
bir politikanin ve onun dogurdugu
kiiltiirlin neden oldugu her tiirlii alan
olarak tanimlamaktadir. Bu anlami ile
kamusal alan sembolik olmasina ragmen
daha kapsayici bir kavram olup, bir fiziki
¢evreyi tanimlayan kamusal mekan
olgusunu da igerdigi i¢in metin i¢cinde
kamusal mekan kavraminin kullanilmasi
tercih edilmistir.

Hayatin estetiklestirilmesi baglaminda
eszamanli olarak yasanan kentsel
deneyimlerde, siradan nesnelerin sanat
ile etkilesimlerine tanik eden kentli/
izleyici, iginde bulundugu mekan ile
disaridan gozlemledigi imgeleri okuma,
anlamlandirma, karsi ¢ikma durumunda
aktif bir role sahiptir (Yardimei, 2014:35).
Kamu ve sanat, hem kendi i¢erisinde hem
de gevre ile kurduklari iliskide 6nemli

ve etkin kavramlardir. Sanatin siirekli
yenilenen, gelisen ve doniisen devingen
yapist ile kamusal alanin kapsayiciligy;
zaman ve mekan eslesmesi ile yeni

bir anlam kazanir (Ercan, 2013). Zaman

ve mekan kavramlarinin biraradaligi,
Einstein'in “Ozel Gérelilik Teorisi’ni
cagristirir. Bu kavramlara bakis agisini
degistiren “Ozel Gorelilik Teorisi” sanati,
eszamanli ve ¢ok boyutlu disavurumlu
anlatilara doniistiiriir. Olusan dilemmay1
bu yaklagimla ¢dziimlemek amaci ile
topografik olarak birgok acgidan kentlinin
gormesi ve farkli noktalardan algilamasina
acik bir konumda olan Istanbul Suadiye
Marmaray Istasyonu ve cevresi caligma
alani olarak secilmistir. Ayrica ¢ok sayida
kullanicinin Bagdat Caddesi gibi islek bir
aksa baglanma eylemi de bu konumun
se¢ilmesinde etkili olmustur. Calismada,
bu alanda kentlinin/izleyicinin hareketli
ve duragan oldugu noktalar/alanlar
belirlenerek, eszamanli araliklarda ardi
ardina ortaya ¢ikan sayisiz imge/goriintii

kombinasyonlarinin elde edilmesi ile
kamusal sanata eszamanlilik kavrami1

ile yeni bir bakis a¢is1 kazandirilmasi
amaglanmistir. Caligmanin hipotezi,
“duragan ve hareketli sanatin kesigtigi
kamusal mekanlarda yeni sanat imgeleri
meydana gelir ve buna eszamanlilik sebep
olur” savidir. Caligsma tanimlayici 6rnek
olay yontemi lizerine kurularak; kamusal
mekan, kamusal sanat, eszamanlilik,
zaman-mekan kavramlari ile kuramsal
gerceve belirlenmistir. Calisma alani,
Marmaray istasyonu ve ¢evresinin sozsiiz
iletigsim dili olan grafitilerin, kentlinin/
izleyicinin hareketli ve duragan oldugu
konumlarda eszamanlilikla deneyimledigi
yerler olarak tanimlanan kent sahneleridir.
Demokratik bir kamusal mekan olan
istasyon ve ¢evresinde bir yer olarak
yeniden tanimlanan ii¢ adet kent sahnesi
strastyla; vagon icerisinde kentlinin/
izleyicinin sabit oldugu/hareketsiz
durdugu yer’den elde ettigi eszamanli
gOriiniim, istasyon icerisinde hareketli
olarak bekleyen kentlinin/izleyicinin
hareketli vagon yiizeyi ile eszamanli

elde ettigi goriiniim ile Marmaray
cevresinde/sokak goriiniimiinden, hareket
eden/duran vagonlarin i¢ ice gegen
katmanli goriiniimlerinin oldugu durma
noktalaridir. Calismanin veri evreni,
belirlenen kent sahnelerinde yer alan
grafitiler ile eszamanli algilanan yeni kent
temsillerinin diisiik enstantaneli (60/ps)
ardisik fotograf teknigi cekimlerinden
olusmaktadir. Kent sahnesinde
deneyimlenen kamusal sanatin eszamanli
yaklasimlari/eylemleri i¢in, “yer” ile
kentli/izleyicinin hareketli ve duragan
olma durumu/konumu ile elde edilen
eszamanli goriintiiler/imgeler elestirel/
tanimlayici/kesfedici bir altlik olma
potansiyeli tasimaktadir.

2. Yontem

Kentlinin/izleyicinin kent sahnesinde
eszamanli olarak deneyimledigi
karsilasmalarda, kamusal sanat
iiretimlerinin/eylemlerinin yeniden
iretimi/algisinin izleyici goziinden
okunabilmesini igeren ¢aligmada nitel
arastirma yonteminden yararlanilarak,
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tanimlayici 6rnek olay yontemi
kullanilmistir. Calismanin hipotezi,
“Duragan ve hareketli sanatin

kesistigi kamusal mekanlarda yeni

sanat imgeleri meydana gelir buna
eszamanlilik sebep olur” savidir.
Calisma konusu derinlemesine ve
birden fazla ag¢idan incelenmek iizere,
gergeve olusturularak, kendi gevresi/
dogal ortami igerisinde incelenmesi ve
belli bir siirecin gézlemlenmesi {izerine
kurgulanmistir (Giigli, 2021:372; Barlett ve
Vavrus, 2021; Bal, 2021). Cok perspektifli

ve tiimevarim paradigmasina sahip

olan tanimlayici 6rnek olay yontemi,
kullanici/kentli davranislari iizerinde
etki olusturmayacak bigimde giindelik
yasama odaklanmaktadir. Diger bir
tanimla, kuramsal ¢ergeve igerisine alinan
arastirma, dogal ortaminda gézlemlenerek
tanimlanmaktadir. Gézlem, Istanbul’da
farkli agilardan gérme ve algilamaya agik
konumda olan ve grafiti ¢alismalarinin
yogunlukta bulundugu istasyonlardan
biri olan Suadiye Marmaray Istasyonu
ve ¢evresinde gerceklestirilmistir. Bu
siireg i¢erisinde aktorlerin/kentlinin
hareket etme konumlarina gore belirlenen
iic kent sahnesinde gergeve igerisine
alinan Suadiye Marmaray Istasyonu ve
cevre grafitilerinin, kentli/izleyici ile
yer/baglam arasindaki eszamanlilikta
nasil bir ard1 ardina etkilesim ile

anlam olusturduguna odaklanilmistir.
Bu etkilesimde kentlinin/izleyicinin;
hareket halindeki vagon igerisinde
duragan oldugu hareketsiz istasyonda
bulunan grafitiyi algilamasi, istasyonda
bulunan aktoriin hareket halindeki
vagon lizerindeki grafitiyi algilamasi

ve kent igerisinden bakis ile “yer”in
eszamanli mekén olusturucu etkisi/
hareket ve duragan halindeki vagonlarin
eszamanliliginda degerlendirilmistir.
Bu degerlendirme, Suadiye Marmaray
Istasyonu ve cevresinde yapilan arastirma
siirecleri sonrasi, giindiiz saatlerinde
dijital fotograf makinesi ile diisiik
enstantanede, her saniyeye 60 kare
(60fps) goriintli alan, ardisik fotograf
¢ekim teknigi kullanilmistir. Bu teknik,
istenilen goriintiiler anini uzun bir siire
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tutulmasina olanak saglayarak, goriintii
sintrlarinin silikleserek/bulaniklastirarak
hareket yanilsamasinin yakalanmasina

da olanak saglamaktadir (4izas, 2020).
Zaman ve hareket olgusunu 6n plana
¢ikaran bu teknik, ¢aligma kapsaminda
ele alinan yerin, eszamanlilik kavrayist ile
kesisen kent sahnelerinin elde edilmesine
imkan tanimistir. Elde edilen hareket
yanilsamalari, goriintiiyli muglaklastirarak
imgenin icerisinde bulundugu zamani
uzun algilamamiza olanak saglamaktadir.
Bu algt ile fotograflar caligmanin veri
evrenini olusturarak, Einstein’in “Oze/
Gorelilik Teorisi” lizerinden betimlenerek
analiz edilmis (Barrett, 2014:89), yorum ve
degerlendirmeler kuramsal ¢ergeve ile
ortlistirilmiistir.

KENT SAHNESINDE ESZAMANLILIK

Analizler

-Marmaray vagon icerisinde kentlinin/izleyicinin
sabit oldugu/hareketsiz durdugu yer’den elde
ettigi eszamanl goriiniim

-istasyon igerisinde hareketli olarak bekleyen
kentlinin/izleyicinin hareketli vagon yiizeyi ile
eszamanl elde ettigi goriinim

-Marmaray cevresinde/sokak goriinimiinden,
hareket eden/duran vagonlar ile i¢ ice gegen
katmanli kamusal alanlar.

Hipotez

_—
“Duragan ve hareketli sanatin
kesistigi kamusal alanlarda
yeni sanat imgeleri meydana gelir
ve buna eszamanlilik sebep olur”

Literatiir taramasi

Galigma kapsami

istanbul Suadiye
Marmaray istasyonu
Galismanin amaci ve Yakin Gevresi
Duragan ve hareketli konumda olan
kentli/izleyicinin,
eszamanli araliklarda ardi ardina
ortaya gikan sayisiz imge/gorinti
kombinasyonlarinin elde edilmesi
ile kamusal sanata
eszamanliik kavramiyla
yeni bir bakig agist
kazandinlmasi amaglanmigtir.

Yontany Bulgular

Kamusal sanat uretimlerinin/ey i
eszamanh deneyimler ile izleyici goziinden
okunabilmesini igeren galigmada

Nitel Aragtirma Yontemlerinden
yararlanilarak,

“tanimlayici 6rnek olay” yontemi
kullaniimigtir.

Kent sahnesinde deneyimlenen kamusal sanatin
eszamanli yaklagimlari/eylemleri igin, “yer” ile
kentli/izleyicinin hareketli ve duragan olma
durumuna/konumu ile elde edilen eszamanli

orintiler/imgeler elestirel/ ici
bir altiik olma potansiyeli tagimaktadir.

Gorsel 1. Makale Akis Diagrami
(Géorsel yazara aittir).

3. Teorik Arka Plan

Stavros Stavrides “Kentsel Heterotopya”
isimli kitabinda, kamusal alanlarin
korumaci islev ile asir1 yiiklenmis,
iletisim ve goz temasi1 kurma yetenegini
kaybetmis, kent sakinlerinin ugucu
bireyselliklerinden s6z eder (Stavrides,
2021:93). Ne var ki modern hayatin getirdigi
yenilikler, kentlerin estetiklestiril)
mesindeki her vechesine tesir eder.

Kent alanlar1; sanatlar, davranis,

giyim, teknoloji ve yeni hareket etme
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bicimleriyle gelisen algilar, kentlinin/
izleyicinin birer aktore doniisiimii ile
mekanlarla kurduklart iligkiye gore
gelisir ve doniigiir. Kentsel alanlarda
birer ifade bigimi olarak yer alan sanatsal
eylemler/eserler, kentli ve sanat eseri
arasinda yaganacak iligkinin yeni anlam
kazanmasina, doniistimiine, zaman
zaman yikima ugramasina ve yeniden
iiretilmesine olanak saglamaktadir. Kente
0zglil bir bakis a¢is1 kazandiran kamusal
mekanlardaki sanatsal etkinlikler/
eylemler, kitle davraniglarini belirli bir
yonde elestiriye tabi tutmasi sebebi ile
kolektif bir etkilesime dolayist ile kolektif
hafizaya da etki eder.

Henri Lefebvre kentleri serbest birakilmais,
kendini oldugu gibi gdsteren ve bizim de
oldugu gibi ¢oziimledigimiz/algiladigimiz
siireci, teorik bir kavram ile “sifir vektor”
olarak ele alir. Bu kavrami toplumsal
yasamin bir araya gelme ve karsilasma
anlarini “bi¢im” olarak adlandirarak, su
sozleri ile tanimlar Lefebvre (20224:67);
“Bir bigim olarak kentin bir ismi vardir:
eszamanlilik.” Giindelik yasam igerisinde
bir¢ok karsilagmanin yasandigi kentler,
bi¢im olarak biraraya getirdigi gostergeler;
sanat eserleri, mekanlar, eylemler aracilig
ile eszamanli bicimde igler. Mekanlar1
¢ok bilesenli alanlar olarak tanimlarken,
kentteki izleyicinin, sanat eserleriyle
karsilagmasi ile bulundugu/algiladigi/
anlamlandirdig1 yer mekansalliga dogru
evrilmeye baslar (Diindar, 2020). Bu tesadiifi
kurgular ile artan eszamanli karsilagsmalar
“yer”den ve eszamanliligin yarattig1

yeni imgeden s6z etmesini miimkiin

kilar. Bu yeni imge/goriintii, eszamanli
araliklarda/karsilasmalarda dikkatli bir
algilama ile bilingte anlam olusturur. Bu
anlam olusumu, imgenin/gériintiiniin
bulundugu yer, ¢evresi, olusturdugu
kosullar, vb. etmenlere gore degiskenlik
gbsterir. 1zlenen/gozlemlenen goriintiiniin
kendisi ile ilgili olmadig1 durumlar da

s6z konusudur. Bu yaklasim, gériinti

ile karsi karsiya kalan bireyin kigisel
algisiyla ilgilidir (Duncum, 2021:19). Bu
algiy1 “Mahremiyet ve Kamusallik” isimli
kitabinda Colomina’nin (2020:12); “Alg1
artik gecicilikle ilintilidir” ifadesi, kentte

moderniteyle birlikte durmak bitmeyen
devinim ile iliskilerde gergeklesen
degisimin yeni bir algilama tarzinin ortaya
ciktigina isaret eder. Kentlerdeki bu algiy1
iist liste binen bir temsil sistemi olarak
diisiiniir (Colomina 2020:13). Diger tarafta,
gergekligin siirekli bir hareket halindeki
devingen yapisinin, degistigi ve doniistiigii
de algisal olarak kabul gérmektedir. Bu
baglamda sonsuz olasilikta bir araya
gelebilecek olan goriintii parcalari,

yeni goriintiileri ve yeni anlam insasini
beraberinde olusturur (Tugal, 2013). Kentteki
sayisiz karsilasma kombinasyonlar1

ile cok katmanli bir yapiya dontisen
kamusal sanatin anlamlandirilmasi ve
okunabilmesi igin yeni yontemlere/
yaklasimlara ihtiya¢ duyulur. Bu
yaklasim, kamusal alan ve sanat
iliskisinin 6nemli bir bag1 olan grafitileri,
zaman-mekan-hareketin eszamanli
temsillerinin kamusal mekanlardaki
yansimast, Einstein’in “Ozel Gérelilik
Kuram1” ile mekansal bir boyut ve yeni
anlamlar kazandirir. imge ve hareketin
sonsuz kiimelerinin kesigimi olan zaman,
hareket-imge kompozisyonu birbirleri ile
kurduklari iligkilerle kavramsallastirir
(Deleuze, 2022). Kamusal sanat, zaman ve
mekanin ara kesitinde eszamanli imge/
goriintiilerle yeniden anlamlandirilabilir
mi? Bu yeni imgeler/goriintiiler, zamansal
ve mekansal varolus yaratir mi? Kamusal
sanatin zamani mekanlastirmasi, yeni bir
kamusal mekan olarak okunabilir mi? Bu
sorular baglaminda ¢aligma kapsaminda
Ozgilirlesen duragan ve hareketli sanat ve
gorelilik kurami ¢caligmanin teorik arka
planini olusturmaktadir.

3.1. Kamusal Alan ile Eszamanlt
Ozgiirlesen Kamusal Sanat

Jirgen Habermas 1962 yilinda
yayimladigi “Kamusalligin Yapisal
Doniisimi” isimli ¢alismasinda,
kamusal alan ve modellerini farkli
perspektiflerden ele alarak tanimlamistir
(Habermas, 2003). Habermas’in kamusal
alan modeli, miizakereci demokrasi
kurami ve hukuk devleti arayisina isaret
etmektedir. Bu anlayisla, bazi olgu ve
goriisler, kamusal alan perspektifinde
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ele alinarak yeniden bi¢imlendirilir.
Toplum ve bireylerin yasamlarinin
6nemli bir pargasi olan kamusal alanlar,
farkliliklarin ortaya ¢iktigi bir farkindalik
alani olarak kentlerde belirir. Aktor

ve izleyicilerin hakim oldugu ¢ogulcu
sahneyi Sennett (2019:158) su sozleri ile
tanimlar; “Biiyiik sehir bir tiyatrodur.
I1kesel olarak senaryosunu da itibar
arayigina dayanir. Sehir insanlarinin hepsi
belli tiirde bir sanat¢idir, aktordiir...” Bu
baglam Jacques Ranciere (20/0:14)’nin
“Ozgiirlesen Seyirci” meselesinde

sanat ve izleyici/seyircinin; bakis ile
edilgenlik, kolektif ile bireysel, goriintii
ile yasayan gergeklik ile esdegerlilik

ve karsitliklarini hatirlatir. Bu idealde,
kentin ve ¢evresindeki toplumsal baglam
icerisindeki giindelik yasam, mekan ile

ic ige gegerek, simge ve gostergelerle
bi¢cimlendirilmis morfolojik bir kentsel
yap1 belirir. Bu kentsel imgeler/goriintiiler
zamanin ve mekanin varolusunu yiiceltir
(Lefebvre, 2020). Bu baglamda kentlinin;
kendini ifade edebildigi, gegmisini
hatirlayabildigi, duyumsadigi, var oldugu,
dislanmadigi yerler kamusal mekan olarak
varolussal 6nem ve 6zerklik kazanir. Bu
6zerklik kamusal mekanlarda yasanan/
deneyimlenen eszamanli, mekan ve
baglam iliskiselligi ile yeni gostergelerin/
imgelerin acilimlar1 da beraberinde
getirir. Toplumsal mekan formlar1 olarak
da nitelendirilebilen somut soyutlamalar,
zaman ve mekan igerisinde geliserek
kentte art1 degerler saglar (Lefebvre,
2023:125). Baska bir deyisle, kamusal
mekanda yer alan sanatsal eserler/
ylizeyler/aktiviteler soziinii mekansal
baglam ile kurdugu iliskisellikte ifade
eder (Kéksal, 2020:11). Boylelikle kamusal
mekanlarda, eszamanlilik deneyimleri ile
olusan gostergeler birer temsil alanlarina/
kent sahnesine doniisiir. Bu alanlar,
kamusal sanat olarak kendisini sanat

ve hayatin kaynasti/d)g1 6zel alanlar/
mekanlar araciligi ile tanimlar (Shiner,
2022:412). Sanat ve toplum ile birarada

ele alinan kamusal sanati ¢ekici kilan,
toplumsal yapilar1 dolayisi ile kolektif
bilinci sekillendirebilmesi ve ¢agdas
toplumlarin daha iyi anlasilmasin1
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saglama yetenegidir. Ideali toplumsal
estetik ve gergekligi yansitmak olan
kamusal sanatin ayn1 zamanda izleyici/
kentli ile etkilesim halinde ve erisilebilir
olmasi 6nemli bir unsurdur. Kamusal
mekan sanatgilari, mimari bir 6ge olan
duvarlari/kentteki yiizeyleri/alanlari
kullanarak, rasyonel kent imgesini sokak
sanati ile bozmaya, doniistiirmeye,
yenilemeye ¢alisir. Bu alanlarin gevre
mekanlari ile kurduklari iligkisellikte
sanatsal etkinlikler/eylemler ve 6geler
kent ile biitiinliik/birliktelik saglar Gorsel
2). Kamusal mekanlarda art zamansal
cksende sekillenen sanat ¢alismalari,
hareketli ve duragan olmak iizere iki
farkli gerceklikle tanimlanir. Bu tanimlar
gorecelilikten etkilenerek, kent sosyolojisi
alanina mutlak bir bilimsellik ya da
metodoloji dnere)mez. Bu yiizden kent
sahnesinin kendi 6zgiinliigiinii koruyacak
sekilde deneysel hipotezler kullanilarak
ideolojisini ortaya ¢ikarmasi beklenir.

Henri Lefebvre “Mekanin Uretimi”
isimli kitabinda, sosyal/kamusal
mekanlardaki temel ikililigi; hareketin
temeli ve hareketin alan1 olarak belirler
(Lefebvre, 2023). Bu yaklagimda hareket
alani ile belirli bir bolgeyi degil, hareketi
gerceklestiren kisinin devingen uzamsal
alanini kasteder (Connerton, 2021:28).

Bir diger anlamda, bedensel hareket
meselesinde yerlesik olma durumunu
mekanlardan ziyade hareket halinde
olan aktér konumunda olan kentliye/
izleyiciye atfeder. Bedensel hareket

ile deneyimlenen kamusal sanat, ¢ok
boyutlu ve digavurumcu bir anlatidir. Bu
anlatinin amaci, ¢evrede gelisen, doniisen
ve gergeklesen olaylari eserlerle temsil
ederek, olgular {izerinden farkindalik
yaratmaktir (Parlakkalay, 2020). Kamusal
sanat, kentliyi/izleyiciyi pasifize izleyici
konumundan ¢ikararak, stirece dahil
oldugu, mekan-sanatci/eylem-izleyici/
aktor baglami olusturan deneyimler
sunmaktadir. Bu deneyimler, dénemin
kiiltiirel yapisina, sosyal ortamina, yagam
bigimlerine gore degiskenlik gosterir
(Stavrides, 2021). Tim bunlardan, kent
unsurlar1 ve/veya kosullar1 karsisinda
onerilecek kamusal sanat modeli ya da
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Gorsel 2. Cagdas Kamusal Sanat

Eserleri; Anish Kapoor-Chicago (1), Wong
Yanggang-China (2), Yoyi Kusuma-Japan
(3), Spy-Madrid (4), Studio Proba x Enjoy
The Weather “Tomorrow Land “-Miami (),
Jeff Koons “Tulips (Laleler)” Gugenheim
Museum-Bilbao (6), Oldenburg & Bruggen
“Spoonbridge and Cherry (Kasik Koprisi
ve Kiraz)”-Mineapolis (7), Louise Bourgeois
“Maman (Anne)” Anne-Bilbao, Spain (8),
David McCracken “Diminish and Ascend
(Azaltin ve Yikselin)”-New Zealand (o).
Eserlere Url 1 ve Url 2, Url 4, Url 5 adresin-
den ulasilmustir.

bir pratigi s6z konusu olmadig1 anlam1
cikarilabilir. Ancak bu perspektiften
kamusal sanata, zamansal ve mekansal
baglamlar iizerinden, kentlinin/izleyicinin
duragan ve hareketli konumlarini
eszamanlilik kavramiyla ele alinarak
elestirel bir yaklasim ile deneyim
saglanabilir.

3.2. Kamusal Anlatimin Ozgiir ve Ozgiin
Dili: Grafitiler

Kamusal sanatin toplum ile bulustugu
meydanlar/alanlar, sokaklar ve ¢esitli
yiizeyler devingen bir yaprya sahiptir.

Bu yapi sayisiz imge/temsil/goriintii
karsilagmalarinin kombinasyonlarini
eszamanli olarak kentliye/izleyiciye sunar.
Yiizyillardir, belki de tarihin bagindan
beri kisisel ve kolektif ifadenin aract
olagelen sokak sanati (Street ar), 1970’11
yillarda Kuzey Amerika’da dogmustur
(Schacter, 2013). Kamusal sanatin dnemli
temsillerinden biri olan sokak sanati

ve Grafitiler; New York, Paris, Londra,
Barselona gibi bir¢ok sehirde, Jean-
Michel Basquiat, Andy Warhol, Richard
Hambleton, Bansky gibi sanatcilarin
eserleri ile bilinmektedir/taninmaktadir
(Gérsel 3). Toplumsal yasamin ve kentlinin
var oldugu kamusal mekanlarda,
diisiince ve duygu aktariminda; protesto,
baskaldiri, isyan ve iz birakmak
amaciyla kamusal mekanlar sahne olarak
kullanilir. Bu sahneler Brian O’Doherty

(2010)’in “Beyaz Kiip” kitabindaki mekan
ideolojisinden ¢ok uzaktadir. Kent

ile temas halinde bulunan ve sanatin
devingen yapisi, kamusal sanati mutlak
bir ¢ergeve ile sinirlandirilmis tanim

ya da genel bir anlay1s olusturmasina
izin vermez. Onemli gériilen sanat
¢aligmalarinin kamusal olup olmadigidir
(Ercan, 2013).

Duvar resmi, grafiti, sticker, vb. teknikler
kullanilarak gerceklestirilen eserler/
eylemler; yerlestirme, geri dontisiim,
anlik eylemler, vb. gibi bir¢ok tiirevi
kapsayan anti-disipliner bir sanat
akimidir (Parlakkalay, 2020). Binlerce yil
boyunca insanoglu, bir yere iz birakma,
benimseme, ge¢misi hatirlama ve kendini
bulundugu yasadig1 yere/mekana ait
hissetmek amaci ile duvar yiizeylerini;
yazilar, simgeler, imgelerlerle bir ifade
araci olarak kullanmistir (Tascioglu, 2020).
Gormek ve goriintii ile kurdugumuz
iliskisellik, toplumsal ve kiiltiirel
gelismemizin en dnemli etkisi olmustur.
Bugiin de toplum igerisindeki varligimiz,
goriintl ve temsillerle kurdugumuz
iliskilere dayanmaktadir. Zaman ve
mekan/yer baglami ile iiretilen sanat
eserleri/eylemleri, dogrudan ya da dolayl
olarak i¢inde yasadigimiz kiiltiiriin
elestirisini sunar (Barrett, 2022:42). Kamusal
sanat iizerine bagimsiz ve kalici bir

etki yaratan grafitiler, kentsel ¢evrede
tanidik ve giderek daha fazla kabul

goren dgelere donlismiistiir (Gompertz,
2022:330). Bu 6geler, toplumda olan biteni
yansitan ayna yiizeyler gibidir. Bu yiizey
diiniin izlerini tasidig1 gibi bugiiniin ve
gelecegin lizerine; kisisel, politik, sanatsal
yaklasimlt mesajlarla projeksiyon tutar.
Grafiti kelimesinin etimolojik kaynagi,
Italyanca “graffiato” kelimesinden
gelmektedir. Kelime karsilig1 yazmak

ve yazi kelimesi olan grafitinin
kavramsal karsilig1 ise, glinlik yasami1
gorsellestirme, duyuru yapma, bireysel/
toplumsal duygu ve diisiinceleri aktarma,
protesto etme, isyan, vandalizm, bireysel
aktivite, aktivizm, vb. genis bir alani
kapsamaktadir (Gemci ve Onder, 2020).
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Grafitinin ortaya ¢ikist XX. yiizyilin
ortalarinda, Amerikan kentlerinin arka
sokaklarinda ve metro trenlerinde goriiliir.
Baslangic noktasi New York kenti metro
vagonlar1 kabul edilir. Bu gelenek diinya
capinda sanatsal bir forma doniigiir
(Sjostrand, 2009; Powers, 2019). Sprey boya
(aeresol) iretiminin yayginlagmasi ile,
kalic1, goriiniir, kisa siirede uygulanabilir
ornekler ortaya ¢ikar. Su¢ unsuru olma
ozelligini tastyan belki de tek sanat tiirii
olan sokak sanati, bir anlamda kent ve
kentli arasinda bir ara kesit olusturur
(Tulum, 2012).

Grafitilere, kentlerin en hareketli
alanlarindan biri olan metro istasyonlar1
ve ¢evresinde rastlanir. Kentli/izleyici,
metro istasyonu ¢evre yiizeyleri, vagonlar,
tlineller ve istasyon platformlarda grafiti
caligmalart ile karsilagir. Kimi zaman
hareketli konumda kimi zaman hareketsiz/
duragan konumda goriintiileri izler,
algilar ya da belli bir hizda farkinda
olmadan/anlam olusmadan yanindan
gecer (Dell Aria, 2021). Anin gorsellesmesi
ve yasanan devinim ile zaman ve mekan
kesisimi ile olusan arakesitte; kurucu,
yapict bir anlam ve vurgu ortaya cikar.
Yan yana ya da {ist iiste gelen imgeler/
goriintiiler araciligi ile anlam birgok kez
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Gorsel 3. Kamusal Sanat ve Grafiti
Calismalary; Marcus Haas “Unter Der
Hand (Gizlice)”-Berlin (1), Banksy “Sweep
it Under the Carpet (Halinin Altina
Sipirin)”-London (2), Banksy “Baloon Girl
(Balon kiz)”-London (3), Os Gemeos “The
Gaint of Boston (Boston’un Devi)”-Boston
(4), Keith Haring “Crack is Wack (Catlak
Cilgindir)”-New York (5), Paulas Tsakonas
“Hands (Eller)”- Athens (6)- Eduardo Kobra
“Etnicities (Etnikler)”-Brazil (7-8). Eserlere
Url 3 ve Url 6 adresinden ulasiimistir.

yeniden iiretilir. Zamanin mekanlagmasi
olarak tanimlanan eszamanlilik diger
sanat tiirlerinin de yaratici ilkesidir (Sozer,
2020). Eszamanlilik sahnesinde mekan
neleri yadsir? Eszamanlilik “idealite”sini
yadsidiklari ile mi olusturur? Bu baglam
ile estetik yaklasimli bir temsil sahnesi/
sanat liretimi nasil ele alinabilir?

3.3. Kamusal Mekdnlarda Eszamanlt
Sanat Karsilas(tir)malart

Kenti; karsilagma noktasi, birlesme

yeri, eszamanlilikla saf bir form olarak
niteleyen Henri Lefebvre, glindelik
hayatin elestirisini; hayatin var olan

hali ve momentlerinin ayristirilmasi ile
ele alir (Lefebvre, 2021:133). Kentsel sahne,
hem iki hem de ii¢ boyutlu uzamlar1 ile
imgeler/goriintiilere yoneliktir. Bir iist
soylem olarak kamusal sanatin etkisi/
tesiri, temsile ve temsil etme bigimine
gore kitlesine yonelik tanimlanabilir. Bu
yaklasimda; sanat, sanat tarihi, felsefe,
toplum bilimi, vb. alanlar da siirece dahil
olarak, kent sahnesinde yer alan sanat/
eylem ile ilgili kavramlar tizerinden
tartigilir. Bu tartisma, kamusal sanata
bilesenleri lizerinden yaklasilarak, biitiinii
ve katmanli yapiy1 gorebilecegimiz/
deneyimleyebilecegimiz pratikleri
benimsenir. Bu deneyimin baslangig
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noktasinda kentli/izleyici, sanat nesnesini
farkli mesafelerde, seyir noktalarinda
bulunarak ya da hareket ederek
deneyimler. Belirli bir mesafeden izlenen/
deneyimlenen kent sahnesinde kentli/
izleyici, kamusal sanat nesnesine durdugu
ya da hareket ettigi mesafeler/uzakliklar
iizerinden anlam tiretimini gergeklestirir.
Ron Burnett (2023:43-44) “1mgeler nasil
diisiiniir?” isimli kitabinda “gdriilen”1
anlamlandirmak i¢in gereken mesafeyi su
sozleri ile tanimlar: “Gérmek yaratmaksa,
o zaman imgeler hi¢bir zaman ‘sadece’

su ya da bu igsel veya digsal siirecin
iriinii degildir. ‘Goriilen”i anlamak i¢in
gerekli olan uzaklik-bir olaydan, kisiden
ya da resimden uzaklik-insan zihnindeki
diisiince firtinasina bir siireligine
baglayan ve onu asan bir angajman
yoluyla yaratilir.” Bu baglam, kent sahnesi
izleme mesafesi/seyir noktalari, kentli/
izleyicinin anlam olusturmasinda énemli
ve edilgen bir role sahip oldugu anlayisini
kuvvetlendirir.

Genis bir ¢er¢ceveden bakildiginda,
zaman ve mekan yaklagiml

kavramlar, Einstein’in “Ozel Gorelilik
Kurami”n1 hatirlatir. Einstein (2014)’1n;
“Kavramlarimizi dogrulayan tek sey
deneyimlerimizin karmasikligini

glizel temsil etmeye yaramalaridir,
bunun &tesinde bir anlami1 yok.” sézleri
ayn1 zamanda toplumsal ve pratik bir
baglamsal katki icerir. Fizikteki “Ozel
Gorelilik Teorisi” ile degisim/kirilim
sanat ve sanatgilar iizerinde de etki
yaratmistir. Bu etki, gézlemlenebilir
soyut bir durum olarak sanatta eszamanli
deneyimleri ortaya ¢ikararak estetik
olusum diizeyinde hizlica yanki
uyandirmistir (Lefebvre, 2020:134). Pablo
Picasso’nun “Avignonlu Kizlar” isimli
tablosu, eszamanli bakis agisi ve yeni bir
estetik ile Kiibizm akimi olarak belirir.
Modern déonemde sanata konu olan

her sey, kolaj, asamblaj, vb. teknikler
kullanilarak ¢oklu bakis agist gergekligi
kazanir. Fiitiirizmde ise, hareket halindeki
bir nesnenin bakis acisi sabitken/duragan
konumdayken nesnenin hareketinin

iist iiste yerlestirilmesi ile eszamanli
ifade eder (Kaplanoglu, 2011; Cangat, 2019).

Bu yaklasimda fiitiiristler, hareket ve

hiz kavramlarinin, zaman kavrami
iizerindeki degisim ve doniisiimlerini
vurgular. Bu ifade, konu/olay/eylem
devingen bir yapi icerisinde ele alinarak,
ortaya koydugu ¢esitli goriiniimleri ayni
zaman ve mekan pargast i¢erisinde tek
bir goriintii ile temsil etme bigcimidir.
Ozellikle obje ya da figiirlerin ard1 ardina
tekrarlanarak gosterildigi fotografik
denemeler, eszamanli betimleme teknigine
o6nemli boyutlar kazandirmistir. Fotograf
makinesi ile kaydedilebilen hareketlerin
bir araya getirildiginde olusan ¢oklu
katmanlar, eszamanli betimleme teknigi
ile ¢oziimlenebilen uzun pozlamalardir
(Gorsel 4). Bu betimleme teknigi ile, 1960
sonrasi ¢agdas sanat ve enstalasyon sanati
teknolojinin de ilerlemesiyle birlikte
eszamanlilik olgusunu farkli boyutlara
tasimistir (Bahadir, 2023). Hareketlerin

st tiste betimlenmesi ile ortaya ¢gikan
eszamanlilik olgusu, giintimiizde de
izleyicinin ¢evresel baglamla etkilesime
girmesi ile kamusal mekanlarin zamansal
olgusu olarak betimlenir. Kamusal
mekanlardaki giindelik yasamimizda,
eszamanli sanat tiretimleri/eylemleri nasil
anlamlandirilir? Kentlinin/izleyicinin
konumu ile kamusal sanat nesnesi/
ylizeyi arasindaki eszamanlilik nasil
yakalanir? Bu sorular, Einstein’in referans
cisim olarak ele aldig1/6rneklendirdigi
yer ve nesne alinarak, eszamanliligin
olusturdugu kent sahnesi katmanlarina
ndtr bir bakis acist saglanarak
deneyimlenebilmektedir.

Einstein’m “Ozel Gorelilik Teorisi”,
zaman, mekan ve hareket etme bigimlerini
birbirinden bagimsiz olmadiklar1 aksine
birbirlerine bagli ve goreli olay oldugu
kavramsallagtirmasi bir¢ok alandaki
bakis acisini degistirmistir. Bu degisim,
nesne-gostergenin, gdsterge-nesnenin
yeni bir duyumsanabilir gergekligin
bilincini getirerek bu kesfi hizlandirmistir
(Lefebvre, 2020:135). Einstein “Gorelilik
flkesi”ni yer ve vagon iizerinden su
sekilde ornekler; @ Yere gore hareket
eden vagon, (») vagona gore hareket eden
yer. Bu yaklasimda, (@) ve (»)’de vagonu
referans cisim olarak belirler. Ancak s6z
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konusu hareketi gormek, deneyimlemek
ya da tariflemek oldugunda, hareketi
kendisine gore tariflenen referans
nesnesini onemsiz goriir. Bu yaklasimla,
referans olarak yeri ve vagonu kabul

eder (Einstein, 1998:61). Nesnel-fiziki
kosullarin karsiliginda cografi yer olarak
tanimlanabildigi gibi, 6znel-duygusal-
diistinsel olarak, kendine 6zgii yapisi ile
toplumsal “yer” 6nemli ve belirleyici bir
unsurdur. Cevremizdeki bir nesneye bakis
acimiz igerisinde konumlandirdigimiz
yer, nesne ve diger nesneler ile bulundugu
ac1 igerisinde gorsel algiy1 etkiler (Kuiig,
2000:43). Kentlinin/izleyicinin, sanat
nesnesi/yiizeyi olarak ele aldig1 olgunun
yakin cevre ile iligki/etkilesim kurmasi
o6nemli bir konudur. “Yer” in ruhsal

ve bedensel etkisi, orada (disinda ya da
icerisinde) var olmakla anlasilir. Pallasma
(2021:144), “Mekan, Yer ve Atmosfer:
Varlik Deneyiminde Cevre Algist” isimli
yazisinda, sanat formunun bi¢imsel
kavrayisinin yerini deneysel bakigin
almasini su sozleri ile ifade eder; “Bir
sanat eseri deneyimlerken de biitiin,
parcalara anlam verir-tam tersi degil.
Ogelerden ziyade eksiksiz imgeleri
kavramamiz gerekir: aslinda sanatsal
ifade diinyasinda ‘6geler’ yoktur, yalnizca
farkli duygusal yonelimlerle i¢ ice gegmis
tam siirsel imgeler vardir. Her derin

sanat eseri mikro bir evrendir.” Kamusal
sanatin ifade edildigi “yer”in toplumsal
dinamigini/karsiligini kavramak/anlamak
onemlidir. Bu kavray1s i¢erisindeki
farkinda olarak ya da olmayarak
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eszamanli olugan goriintiilerin 6niinden
gegen, zaman zaman ugrayan, farkindalik
kazanarak izleyen, bulundugu yerdeki
hareketliliginden ya da duraganligindan
kaynakl1 olarak an1 izleyen vb. kisilerin
tiimii olarak siralanabilen kentli/izleyici
onemli bir aktordiir. Aktorler, kentsel
imgesel ve zaman-mekan iliskiselligini
yiiceltir. Bu kuram, kamusal sanat nesnesi/
eylemi ile biraraya geldiginde, eszamanlik
kavrami nasil okunur/deneyimlenir?

4. U¢ Kent Sahnesinde Eszamanl
Etkilesim

Aktor konumunda izleyici olan kentlinin,
gorme ve deneyim olgusu ile ortaya
c¢ikan giindelik yasam pratikleri, kentsel
hayatin ritmini olusturur. Kamusal
mekanlarda eszamanli karsilastigimiz
imgeler/goriintiiler kentsel sahne olarak
deneyimlenmek tizere kentlinin karsisinda
belirir. Bu calismada topografik konumu
ile kentlinin istasyon ve ¢evre iliskisini
farkli agilardan gorme ve algilamaya
olanak saglayan, 6zgiin bir kamusal mekan
ornegi olan Istanbul Suadiye Marmaray
Istasyonu ve gevresi, birer kent sahnesi
olarak ele alinarak, hareketliligin ve
duraganligin ¢ergeve igerisine aldigi
kamusal sanatin bir ifadesi olan grafitiler
ile eszamanli deneyimlenmistir. Suadiye
Marmaray Istasyonu ve cevre grafitileri,
sanatcilarin 6zgiin anlam aktarimlarini
sagladig1 kamu nesnesi olan vagon
ylizeylerinde, istasyonda ve gevre
duvarinda belirir. Bu yiizeyler, bolgedeki
kamusal sanatin mekansal etkilesim

Gorsel 4. Resim ve Fotograf Sanatinda
Eszamanlilik; Etienne-Jules Marey
“Cheval blanc monté (Beyaz ata binmis)
Sabit plaka iizerinde kronofotog-
rafi”-1886 (1), Eliot Elisofon “Marcel
Duchamp descends staircase (Marcel
Duchamp merdivenlerden iniyor)” (1952)-
New York (2), Anton Giulio Bragaglia
“The Typist (Daktilo)” (i911) (3), Adam
Lupton “I; 20 More One Mores (1,20 Daha
fazla bir daha)” (4), Adam Lupton “Truth
is the Lie that we Tell to Ourself-0il on
canvas (Gergek, Kendimize Soyledigimiz
Yalandir-Tuval dzerine yagli boya )” (s),
Clive Head, “L’Apres Midi d’une Femme
(Bir Kadinin Ogleden Sonras)” (2017),

(6), Clive Head, “The Cherry Train (Kiraz
Treni)” (2017). Eserlere Url 3, Url 6, Url 7,
Url 8, Gorsel 1-4 adresinden ulasiimistir.
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2. Similasyon Kuramu: Baudrillard, 2018;
Baudrillard, 2016: Simiilasyon,
gergekligin sentetik bir sekilde
sonsuz sayida yeniden dretimi
olarak tanimlanmaktadur.
Gergekten daha etkili oldugu savi
ile tanimlanan kuram, yalnizca
gosterge oyunlarindan ibaret
degildir. Ayni zamanda toplumsal
iliskileri ve toplumsal bir iktidar: da
icerermektedir.

alanlarini olusturur. Kamusal mekanlar,
kentlinin izlenimlerini gerceklestigi yer
olarak eszamanli deneyim agisindan
biiyiik 6nem tasir. Bu deneyim ile

“an”lik imgeler, diisiik enstantane

(60fps) dijital ardisik fotograf ¢ekim
teknigi kullanilarak, giiniin istasyonu
kullaniminin yogun oldugu sabah
saatlerinde elde edilmistir. Zaman1 uzatan
ve muglaklastiran goriintiiler, ¢calisma
kapsaminda belirlenen kuramsal ¢ergevede
betimlenerek, yorum ve degerlendirme
yapilmistir. Bu degerlendirmede,
izleyicinin duragan ve hareketli

konumu, sanat nesnesinin duragan ve
hareketli konumunun biraradaliklari,

kent sahnesinde katmanli bir izlenim
olusturmustur. Biitiin bu izlenimlerin
birbirleri ile kurduklar1 etkilesimler ve bu
izlenimlerin bir pargasi olan goriintiiler;
duragan ve hareketli konumdaki kentlinin/
izleyicinin Suadiye istasyon ¢evresi ve
Marmaray vagonlarindaki grafitiler ile
eszamanli ayn1 kadraja/gerceveye girdigi
seyir noktalarindan elde edilmistir. Bu
noktalar ideolojik, felsefi ya da kisisel

bir anlam ile bir gériintiiniin digerine
yeglenmesi ile elde edilmesinden ziyade,
saydam bir goriiniirliik arz etmektedir.

Zamansal pargalar olarak elde edilen
homojen fotograflar, imgelerin hareket
olgusunu ortaya koymaktadir. Einstein’in
“Gorelilik Ilkesi”nin zaman ve mekéan
kavramsallastirmasinin sanata ve
sanatcilara eszamanlilik yansimasi,
beden, yer ve zaman ile varlik bulur.
Devingen varliklarin eszamanli bakis
acisinin elde edilmeye calisildig1 imgeler/
goriintiiler ¢alisma alaninda kent sahnesi
olarak su sekilde tanimlanmistir; (Sahne
- Hareket halindeki vagon igerisinde
duragan konumda olan kentli/izleyici

ile istasyon goriintiisiiniin eszamanl
iliskisi (Vagon ici izleyici duragan - Istasyon
vagon hareketli), (Sahne I)- Marmaray
istasyonunda hareket halinde bulunan
kentli/izleyicinin, hareket halindeki vagon
ile eszamanli iliskisi (Istasyon platformu
izleyici hareketli - Istasyon vagon hareketli),
(Sahne 11))- Suadiye Marmaray ¢evresinde
kentlinin, hem duvar yiizeyindeki hem de
vagon iizerindeki grafitiler ile eszamanli

iliskisi (Marmaray ¢evresi izleyici hareketli
-Vagon Hareketli).

Zaman ve mekanin eszamanli olarak
deneyimlendigi ii¢ kent sahnesi
goriintiilerinin simiilatif? bir algiya
doniismesi, kentli/izleyici lizerinde {ist
iste gegmis katmanli estetik kurgu olarak
belirir. Katmanli kent sahnesinin elde
edilmesi i¢in ¢aligma i¢in belirlenen
noktalardan diisiik enstantane 60fps
dijital fotograf teknigi kullanilarak elde
edilen eszamanl goriintiiler, grafiti
sanatinin kent sahnesi ile; eszamanli,
tarafsiz, hetorojen ve objektif yaklasimli
bakma-gorme bigimleri ve deneyimler
gergevesinde degerlendirilmistir.

Notr bir bakis agisi ile ele alinan kadrajla,
kent sahnesinde kentlinin/izleyicinin anlik
olarak deneyimleyebilecegi birer sanat
imgesine/goriintiisiine doniismektedir.

Bu kent sahneleri, eszamanli sanat
goriiniimii ile kamusal mekan olarak
deger-anlam kazanmaktadir. Higbir
6zglin icerigi bulunmayan bu ti¢ kent
sahnesinin eszamanli ¢erceveleri, giinlitk
pratige bagli olarak gerceklesen somut bir
soyutlamadir.

4.1.Kent Sahnesi I

Hareket halindeki vagon igerisinde
duragan konumda olan kentli/izleyici

ile istasyon goriintiistinlin eszamanl
iliskisinde, beden-imge etkilesimi

ile duyular ¢evreyle biitiinlesir. Bu

stire¢ igerisinde imgeler nesne yiizeyi
olarak algilanmak yerine, anlami1
birbirine baglayan/aktaran deneyim
siirekliligine biirliniir. Duyumsal

olarak tanimlanabilecek bu etkilesim,
eszamanlilik hissiyle beslenir. Kamusal
mekanda duragan konumda olan kentli/
izleyici, hareket halinde olmay1 bir sanat
eylemi olarak algilamasi ile bedeni
mekansallagir/mekan islevi goriir. Bu
siiregte zaman, bedenin kendisi olur.
Gorme ile beden arasindaki bu etkilesim,
¢evrenin disinda varolma arzusunun izini
stirer. Yeniden model alip iiretilemeyen
bu etki/etkilesim, sezgisel olarak beliren
anlik bir siiredir. Bu siirede izleyici
kamusal mekandaki diissel mekanini
insa eder. Bu mekan ayn1 zamanda kent
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sahnesinin hetorojen unsurlarinin kolaji
olarak belirir. Bu hetorojenlik, Marmaray
vagon igerisindeki kap1 ve pencerelerin
olusturudugu kadrajlarin sekanst ile
deneyimlenir (Gérsel 5). Bu sinematografik
kentsel deneyim, eszamanli olarak
dagilip birlesen, zaman zaman kesisen
hareketler biitiiniidiir. Bu ¢ergeve (kadraj)

icerisinde kurulan hareket iki yonlii olarak

durmaksizin birini digerine doniistiirtr.

4.2.Kent Sahnesi I1

Istanbul Suadiye Marmaray istasyonunda

hareket halinde bulunan kentli/izleyicinin,

hareket halindeki sanat yiizeyi (vagon)
ile eszamanli iliskisinde, yer/mekan ve
imge/goriintiiniin eszamanli kaybolmasi
ile ortaya bir varlik olarak “zaman”
cikar. Siirekliligin deneyimlendigi bu
etkilesimde, zaman kipleri kaybolur.
Beden, yer ile biitiinlesir. Zaman artik
imge/goriintii olarak varlik/anlam
kazanir. Gergek olmadigini bildigimiz
halde eszamanli aralikta zaman artik
gozle goriilebilen gergek bir degerdir.
Bu devinim, Einstein’in dérdiincii
boyut olarak adlandirdigi “zaman”
kavraminin fiziksel bir uzunluk olarak
goriilebilmesidir. Bu giigle zaman
daralma ve genisleme yetisine sahip
olur. Bu baglamla hareket; degisen,
parcalari, yonleri, mesafeleri olan imgesel
bir biitlinligii ifade eder. Bu imge/
gorlintli ve mekan kaymasi ile ortaya
¢ikan fantazmagorik goriintii izleyicide
heyecan uyandirir. Bir tarafta opak
kalan diisiinceye eklemlenen yeni imge/
gOriintiiniin olusturdugu anlam diger
tarafta zihinde paradoksal bir miicadele
yaratir (Gérsel 6). Buradaki mesele
kentlinin/izleyicinin eszamanli aralikta
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deneyimledigi zamanin goriintiisiiniin
nesnel bir olguya indirgenmesi degildir.
Mesele, kenteki izleyicilerin 6znel olarak
deneyimledikleri zaman imgesini ve bu
imgeler arasindaki farkliliklar1 zihinsel
karmasadan ziyade kiiltiirel metafor
olarak ortaya koyabilmeleridir.

Gosel 5. Suadiye Marmaray Vagon

I¢i (Duragan) - Istasyon Vagon
(Duragan/Hareketli) Eszamanliligt
(Fotograflar yazara aittir).

Gorsel 6. Suadiye Marmaray Istasyon
Platformu (Kentli/izleyici Duragan/
Hareketli) - Istasyon Platformu
(Duragan) Eszamanliligt (Fotograflar
yazara aittir).

4.3.Kent Sahnesi I11

Istanbul Suadiye Marmaray ¢evresinde
kentlinin, hem duvar yiizeyindeki

hem de vagon iizerindeki grafitiler ile
eszamanli iliskisinde, hareket halindeki
izleyici ile hareket halindeki sanat nesne
ylizeyinin (Marmaray Kent sahnesinin birer
uzamlart olan sokaklar), zaman ve mekan
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Gorsel 7. Suadiye Marmaray Cevresi
(Kentli/izleyici Hareketli)) -Marmaray
vagon (Hareketli) Eszamanliligt
(Kentte olanin hem duvart hem
vagonu seyretmesi) (Fotograflar
yazara aittir).

kavramsalastirmasini hem biitiinsel hem
de iligkisel olarak anlamlandirir. Hareketli
kamusal sanat nesnesi (Marmaray grafitili
vagon) ile hareket halinde olan izleyicinin
eszamanliligi iliskisel olarak birbirine
bagimlidir. Cift kutuplu bir iligki yerine,
kentlinin/izleyicinin sadece belirli bir

uzakliktan deneyimleyebildigi bir olgudur.

Kent sahnesinden kamusal sanat nesnesi
ile mesafeli olarak kurulan iliskide zaman
bu defa sonsuzluk ile bag kurar. Bir diger
anlamda zaman, izleyici deneyimi ile
sintrlanan bir diisiince {izerine kurulur.
Izleyici var olabildigi siirece bu deneyim
vardir. Izleyici yoksa, anlam da yoktur.
Bu noktada yasanan simdilik ve zaman
vurgusu, sanatin zaman ve mekansallikla
birbirlerinden ayrildigini ima eder. Bu
ima toplumsal etkilesimi diglamaz.
Aktoriin kentten izleyici olarak edindigi
edimler, hem kolektif hem de bireyseldir.
Bu yonelim icerisinde i¢ momentli ele
alman kent sahnelerinin birinin digerinin
yerine gegebilmesi, kentliyi/izleyiciyi
dolaysiz bir sunumla bas basa birakir. Bu
teatrallikte deneyimlenen mesafe hissi,
kentli/izleyici bedenini kamusal mekana
katalize edici fiziksel varliga doniistiiriir
(Gorsel 7). Fiziksel agirligt ile sahnede var
olma hali, mimarlik tarih¢isi Manfredo
Tafuri’nin sahne bir “vitiiel kent”
gOruistinii animsatir.

5. Sonuc

Gilinimiizde kamusal alan kavrayisi,

bir kiiltiir yaratma 6nceliginden ve
kaygisindan ¢ok kamusal mekanlari
bicimlendirmeye, insa etmeye/idealize
etmeye yonelik ideolojik yaklagimlari
icerir. Bu yaklasimlar, bireysel bilincin
deneyimlerle olusturabilecegi kolektif
hafizay1 kesintiye ugratir. Geligmis
demokrasi kuramu ile paralel olan
kamusal alan kavrami toplumsal hafizada
yer almasi i¢in kent deneyimlerinin
arnri)mast ve kiltiirel belleklerde
kamusal mekan dinamiklerinin kendi
ifadelerimizle-anlayisimizla yeniden
tanimlanmasini gerektirir. Bu tanim,
kamusal mekanlarda karsilastigimiz sanat
tiretimleri/eylemleri kentlinin bakis agisini
gelistirdigi/doniistiirdigii gibi, kamusal
bir mekanda sanat diislincesinin yarattig1
mekansal etki sessiz bir sdylem alani
baglamui ile “yer” olusturucu etki yaratir.
Kentlinin/izleyicinin, kent sahnesinde
yer alan kamusal sanat ¢aligmalari ile
eszamanli olarak etkilesim halinde
olmasi; yeni anlamlar olugturmasini
saglar. Diger tarafta, estetik kaygilar1 bir
yere birakarak, elestirel bir bakis agisi
gelistirerek, kentlinin sanatsal bir tavir
olarak aktif izleyici roliinde siirece dahil
olmasi beklenir. Bu baglam, kamusal sanat
ile kentlinin/izleyicinin eserlere kolay
ulasabilir olmasi, etkilesim siirecine aktif
olarak dahil olmasi kamusal diyalogu
arttirarak sanata verilen degerin artmasina
katki saglar.

Kentin gorsel bi¢iminin/olgusunun
sanatsal 6gelerle/eylemlerle
bi¢cimlendirmesinde/insa edilmesinde
kentliyi; elestiriye, diisiinmeye,
sorgulamaya tegvik etmek, insan
iliskilerinde birliktelik duygusunu/
biraradalik duygusunu gelistirirken
ortak bir biling/hafiza olusumuna da
katki saglamaktadir. Kentten izlenilen/
deneyimlenen her kamusal sanat nesne/
eylemin imgesi/goriintiisii toplumsal
bellegin birer yansimasidir. Zaman ve
mekanin eszamanli olarak olusturdugu
bu estetik paradigmalar, kolektif hafizay1
semiyotik bir sdylem/anlam aktarimi ile
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insa eder. Bu baglam, zaman ve mekanin
salt bireysel eszamanlilik algisi ile
kolektif bilinci olusturdugu diisiincesini
kuvvetlendirir. Egzamanliliga destek
veren katmansal yapi; akiskan, gegici,
zaman zaman formunu yitiren izlenimler
yaratarak, kiiltiirel bellegin olusumuna
katki saglar.

Kentlinin giindelik hayatin kosusturmalar1
icerisinde kamusal sanatin istasyon

gibi kamusal mekanlarda yer almasi
sanatin goriiniirligini arttirmaktadir.
Ozellikle istasyon mekanlarinin agik-yar1
acik mekanlarina denk diisen kamusal
sanat ¢aligmalarinin her giin hareketli
vagonlar esliginde farkli konumlarda
algilanabilirligi ile, istasyon igine
kondurulmus kalici sanat eserlerinden
farkt da bu noktada a¢iga ¢ikmaktadir.
Giindelik hayat icerisinde 6zgiir ifadenin
farkli acilardan kentlinin karsisina
cikmasi, gilinliik hayatin motive edici
olmasina ve kamusal mekanin sanat

ile yeniden bi¢cim almasini da olanak
saglamaktadir. Bu durum kentle ilgili
daha fazla diisiinmemize, kentle iligkili
tiim kamusal mekanlarda varligimizi
hissetmemize neden olmaktadir.
Metropoldeki karmasikligin yarattigi
huzursuzluklari anlik karsilagsmalarla
azaltmak, her an bir yerlere yetigmeye
calisan kentli ve kalabaliklarin
mekdnlarinda daha da hissedilen bir
ihtiyag haline gelmistir. Tam da bu ihtiyag
kendini bekleme, aktarma, ytirtime,
kosma, inme gibi eylemlerin gerceklestigi
istasyon mekanlarinda kendini hissettirir.
Her giin yeni bir imge iiretecek devingen
bir kent mekdninin, kentlide giindelik
hayati farkli deneyimleme sansi
doguracaktir.
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Calisma, Aydinlanma fikrinin 6zgiirliik
anlayis1 ve mite doniisen yaklasimi ile
Eisenman mimarliginmn, tiikketim kiiltiirii
esliginde mite doniisen 6zgiirliik s6ylemini
birlikte ele alarak 6zgiin bir tartisma
yaratmay1 hedeflemektedir. Aydinlanma’daki
Ozgiirliik, bilimsel bilgi ve zihnin
aydinlanmasiyla elde edilen temelinde aklin
yer aldig1 bireysel diisiince 6zglirligiine
karsilik gelir. Kisacasi 6zgiirlesme, zihinsel
bir iiretim sonucunda elde edilir.
Aydinlanma’nin amact; aklin rehberliginde
insanoglunu her tiirden mitten ve baskict
giiclin tahakkiimiinden kurtarmaktir; fakat
Sanayi Devrimi’ni takiben yasanan
gelismeler, Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen
teorisyenlerinden Horkheimer ve
Adorno’nun deyimiyle yeni tiirden bir
barbarligin olusmasina sebebiyet vermistir.
Insanligm bu yeni durumunu “mit
Aydinlanmanin ta kendisidir ve Aydinlanma
mite geri doner” diyerek ozetlerler.
Calismada, Aydinlanma diisiincesi ile mimari
tasarim diistincesinin 6zgiirlikk ve mite
doniisen yaklagimi baglaminda benzerlik
icerdigi diistiniilmektedir. S6yle ki; mimari
tasarim diistincesindeki 6zgiirligiin, temeli
zihinsel tiretime dayanan kavramsal
tasarlama siireci ile elde edilebilecegi 6ne
striiliir. Her ikisinin de 6zgiirlesmesi ve
siirhiliklarindan kurtulmasi aklin varligima
baglidir. Geleneksel tasarlama siirecini,
kavramsal tasarlama siireci ile degistirerek
tasarimi yeni olasiliklara agan, kavramsal
tasarimin 6nde gelen isimlerinden
Eisenman’m mimarlig1 ¢calismanin
orneklemini olusturmaktadir. Amaci
Ozgiirlik soyleminin mimari tasarimdaki
kavramsal gergevesini ¢izmek olan ¢aligma,
amacini gergeklestirmek tizere Eisenman’in
mimari tasarimi sonsuz olasiliklara agan
Ozgiirlestirici kavramlarindan biri olan
“katmanlama (layering)”y1 inceler; fakat
Eisenman, mimari tasarima yaptigi katkilarin
yanisira 80 sonrasinin yildiz mimaridir.
Kavramlariyla tasarimda ¢1gir agsa da,
trettigi mimari bigimler ve onlarin imgeleri,
tilketim ediminin iyice arttigi1 80 sonrasi
ekonomi politiginde alinip-satilabilir-
tiiketilebilir metalara dontisme egilimi
gostermistir. Dolayistyla Eisenman
mimarlig1 -tipki Aydinlanma diisiincesinin
mite dontisiimii gibi- bir siire sonra
sermayenin tahakkiimiinde kendi mitine geri
donmiis gibi goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aydilanma, Frankfurt
Okulu, Ozgiirlitk, Mimari Tasarim,
Eisenman.
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Extended Abstract
Accompanied by the neoliberalism that emerged especially after 1980, the discipline of architecture had difficulty in liberating
itself from economic and ideological references and moved away from being an autonomous field of knowledge. As a result of
this situation, the discipline of architecture has been transformed into a tool of control and obedience by certain groups of
capital and by reducing to a formal model, architecture has become an industrial production area that generally copies similar
images in the global market, has lost its meaning, its content is emptied and standardized, and moves away from its social,
contextual and social problems. The field of architectural design needs to be liberated and liberated from the capital that
dominates itself, and therefore from the understanding of architecture, which is reduced to a formal model. Only in this way we
can get rid of the emptied copy images and the aesthetics of urban spaces that have lost their identity, in other words,
liberation in architectural design can be achieved. Believing that the discipline of architecture is under the domination of
capital today, this study concerns with the transformation of architecture into a tool of control and obedience of capital and
the uniformization of the architectural product, especially in the post-1980 period in line with the dominant ideology. The study
also positions itself against this argument assuming that this situation can be overcome in favor of emancipation in
architectural design. In the study, it is believed that overcoming this situation and achieving liberation can be possible thanks
to the tools of architectural epistemology. It is here that the study relies on the idea of enlightenment. Just as it was suggested
in the idea of enlightenment, the breaking of domination and liberation from capital can be realized through reason, that is,
with scientific knowledge. It is necessary to seek freedom in the epistemology of architectural design itself, not in an
ostentatious and gentrified field of architectural production that walks arm in arm with capital. In this direction, the study aims
to create an original discussion area by considering the freedom and myth understanding of the Enlightenment idea and the
freedom discourse of Eisenman architecture, which constitutes the sample of the study and has recently become widespread
and legitimized especially with the consumption culture. The aim of the Enlightenment thought was to save mankind from all
kinds of myths and the domination of oppressive forces under the guidance of reason. However, the industrial revolution,
mechanization, world wars, technological developments, and reason-based developments that increased its power in the
presence of major economic crises have led to the emergence of a new kind of myth, or in other words for Horkheimer and
Adorno. They summarize this new state of humanity by saying that myth is already enligh , and enligh t reverts to
mythology. In the article, it is thought that the thought of the Enlightenment and the thought of architectural design are in a
state of similarity in the context of liberation and myth. That is, it is argued within the scope of the study that the freedom in
the thought of architectural design can be achieved through the conceptual design process. Because the basis of the conceptual
design process is based on mental production, that is, the existence of the mind. For this reason, in the study, enlightenment
and architectural design are compared to each other. The liberation of both and their liberation from their limitations depends
on the existence of the mind. In this direction, the aim of the study is to reveal the conceptual framework of the liberation
discourse and its effects on architectural design. In this study, it is aimed to investigate and decipher these concepts in
Eisenman architecture, starting from the idea that liberating concepts in the field of architecture constitute a basis for
architectural design. Within the scope of the discussion, the sampling method was used. Eisenman architecture, one of the
leading names in conceptual design, which opens the design to new possibilities by replacing the conceptual design process
with the traditional design process, constitutes the sample of the study. The study examines the concept of layering, one of
Eisenman's liberating concepts that opens architectural design to endless possibilities in order to realize its purpose. However,
besides these contributions to architectural design, Eisenman is also a starchitect. Although he revolutionized the design with
his concepts, the architectural forms he produced and their images tended to turn into tradeable-consumable commodities in
the post-80 political economy when the act of consumption increased. Therefore, Eisenman architecture seems to have come
under the domination of capital after a while, just like the transformation of enlightenment thought into myth. Eisenman
architecture, which was pregnant with positive developments at first, eventually returned to its own myth in the dark shadow of
capital.

Keywords: Enlightenment, Frankfurt School, Liberation, Architectural Design, Eisenman.
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Giris

Mimarlik, ¢ok katmanli ve karmagik
iligkileri kapsayan referanslar sisteminin
biitiiniidiir. Bu sistemsel olusumda,
sosyo-kiiltiirel iligkiler, etkilesimler,
eylemler oldugu kadar ekonomik ve
ideolojik referanslar da yer alir. Ozellikle
1980 sonrasinda beliren “ekonomik yénii
agir basan politik pratiklerin teorisi”
(Harvey, 2007: 22) olan neoliberalizm
esliginde, mimarlik ekonomik ve ideolojik
referanslardan kendini 6zgiirlestirmekte
zorlanmistir. Cilinkii yeni ekonomik
paradigmayla beraber sermayenin giicii
on plana ¢ikmis, kent mekaninin ve
mimari mekanin metalagsmasi kaginilmaz
olmus, Martinez’in deyimiyle (2009:

131) “kiiresel uluslararast mimari
bicimler” serbest pazarin ve kiiresel
ekonominin ihtiyac¢larina cevap verecek
sekilde, meslek aktorleri tarafindan
uyarlanmiglardir. Bunun sonucunda;
bicimsel modele indirgenen mimarlik,
sermayenin denetim ve itaat aracina
doniismiis, genellikle kiiresel pazarda
benzeri goriintiileri kopya eden, anlamini
kaybetmis, icerigi bosaltilmais, tektiplesen,
sosyal, baglamsal ve toplumsal
dertlerinden uzaklasan endiistriyel bir
iiretim alan1 haline gelmistir.

Mimari tasarimin, kendisinin tizerinde
hakimiyet kuran sermaye(en) ve bigimsel
modele indirgenen mimarlik anlayisidan)
Ozgiirlesririmesi beklenir. Ancak

bu sekilde kimligini kaybetmis kent
mekani1 goriintiilerinden kurtulunabilir
ve ozgiirlesme saglanabilir. Mimarligin
yeniden nitelikli ve anlamli iiretimler
ortaya koyabilmesi 6zgiirlesme zemininin
saglanmasina baglidir. Calismanin
argiimani; bu durumun agilmasi ve
Ozgiirlesmenin saglanabilmesinin,
mimarlik bilgi kuraminin igerisinde

yer alan araglar sayesinde miimkiin
olabilecegini gostermektedir.

Calismanin amact; 6zgiirliik séyleminin
kavramsal ¢ergevesini ve mimari
tasarimdaki etkisini/etkilerini ortaya
koymaktir. Calismada, mimarlik alaninda
Ozgiirlestirici kavramlarin mimari tasarim
icin bir temel olusturdugu diisiincesinden
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yola ¢ikilarak, bu kavramlar1 Eisenman
mimarlig1 i¢erisinde arastirmak ve
desifre etmek hedeflenmektedir. Calisma,
Aydinlanma fikrinin 6zgiirliik ve mit
anlayisi ile Eisenman mimarliginin 80
sonrasinda yayginlasan tiilketim edimiyle
beraber mite doniisen 6zgiirliik sdylemini
birlikte ele alarak 6zgiin bir tartigma
yaratmay1 amaglamaktadir.

Ozgiirliik; Horkheimer ve Adorno’nun onu
gectigimiz yiizyilin ortalarinda mensubu
olduklar1 Frankfurt Okulu ¢aligmalarinda
tanimlayip tartistiklarindan beri, gok
cesitli disiplinlerde tartigilagelmis, ¢oklu
anlamlara sahip ve tartisma c¢ergevesi
oldukga genis olan bir kavramdir. Fakat
bu caligmada 6zgiirliik; Horkheimer ve
Adorno’nun bat1 Aydinlanmasi {izerinden
gelistirdikleri ve insa ettikleri modernite
sorgusundaki anlamsal karsilig1 izerinden
ele alinacaktir.

Gilinlimiizde mimarligin sermaye
tahakkiimii altinda oldugunu kabul eden
bu ¢alisma, egemen ideolojinin kontrolii
altinda 6zellikle 80 sonras1 donemde
mimarligin artik sermayenin denetim

ve itaat aracina doniistiigii gercekligini,
ortaya konulan mimari iiriin anlaminda
tektiplestigini sorun edinmekte ve bu
durumun asilabilecegini varsayarak bu
argiimanin karsisinda konumlanmaktadir.
Bu durumun asilabilmesinde ise
Aydinlanma fikrine sirtini yaslar. Tipki
Aydinlanma fikrinde 6ne siiriildiigii gibi
tahakkiimiin kirilmasi ve sermayeden
ozgiirlesmesi akil araciligiyla, yani
bilimsel bilgi ile ger¢eklesebilir. Mimarlik
bilgi alaninin igerisinden, sermayenin
tahakkiimii altina giren mimarligin
aracsallastirilmasi sorunuyla miicadele
edebilecek ¢ikis noktalarini aramak ve
bulmak miimkiindiir. Ozgiirliigii, sermaye
odaklr soylulagtirilmis bir mimarlik
iiretim alaninda degil bizatihi mimari
tasarimin bilgi kuraminda aramak
gerekmektedir. Bu sebeple galisma,
mimari tasarim siirecinde rolii olan,

¢ogu zaman sanatin ve felsefenin farkli
dallarindan devsirilen kavramlar: desifre
etmeyi kendisine amag edinmektedir.
Ciinkii kavramlar; akil araciligryla
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Bu ¢alismada yalnizca, ézgirlestirici
mimarlik kavramlarindan oldugu
kabul edilen “katmanlama
(layering)” kavrami/yéntemi
ele alinip irdelenmis olup,
adi gegen garpitma, dst iste
cakistirma, muglaklastirma, yer
degistirme, pargalanma, dagilma,
déndstirme, dlceklendirme,
ekleme, ¢itkarma, eksiltme vb. gibi
kavramlarin/yéntemlerin mimari
tasarim alanint 6zgiirlestirici birer
mimarlik kavrami olduklarina
inantlmaktadir. Fakat hepsinin
sorgusu daha detayli bir tartisma
gerektirdiginden burada sadece
“katmanlama” kavramina yer
verilmistir.

yeniden tiiretilebilen, {iretilebilen, ¢coklu
anlamlar kazandirilabilen esnek bir
dogaya sahip olmalari nedeniyle mimari
tasarim siirecinde fiziksel, sosyal,
mekansal, toplumsal vb. ¢ok boyutlu
diistiince diizlemlerini aralarlar ve sonsuz
bir 6zgiirliik, yaratim alan1 acarlar.
Mimari tasarim siirecine sizan, zamanla
yer edinen bu kavramlar, 6nceleri ¢gokca
felsefe alanindan devsirilmelerine ragmen
sonralar1 sanatin farkli dallarindan ve
hatta az da olsa mimarlik bilgi kuraminin
icerisinden kesfedilmeye baslanmistir.
Bu kavramlarin ortaya ¢ikmasinda ve
kesfinde, ¢ok boyutlu okumalar yapmanin,
korelasyonlar yaratmanin, iliski aglar
icerisinde baglantilar kurmanin, yeniden
iretimin yeri biiytiktiir. Akil araciligiyla
ortaya konulan mimari diisiince tiretimi
bu siirecte 6nemli bir rol oynamaktadir.
Dolayistyla kavramlar, mimari tasarim
alanini zihnin sinirlarini zorlayip
Ozgiirlestirerek ve genis bir yaraticilik
alani tanimlayarak, mimarlik teorisi
gelisimine dogrudan katki saglamaktadir.
Bu sebeple, ¢alisma mimari tasarimin
Ozgiirlestirici mimarlik kavramlari olarak
kabul ettigi katmanlama, ¢arpitma,

st liste ¢akistirma, muglaklastirma,

yer degistirme, par¢alanma, dagilma,
doniistiirme, 6lgeklendirme, ekleme,
cikarma, eksiltme vb. (Eisenman, 1999:
238-239) kavramlarindan biri olan
“katmanlama (layering)”’y1! 6zgiirliik
sorgusu baglaminda ortaya koymay1
hedeflemektedir.

Aydinlanma; 18. yilizyilda kastg1 feodal
toplum anlayis1 ve baskici dinsel diinya
goriisiine karsi, burjuvazinin basini
cektigi bir dzgiirlesme hareketiyken
sonralar1 insan aklini aragsal bir forma
indirger, kiiltiirii metalastirir ve insanlarin
¢ikarlarini ekonomik oncelikler altina
alir (Kizilgelik, 2000: 73, 80). Aydinlanma
mite geri donmektir derken kastedilen
sey budur; Aydinlanma baslarda

bir 6zgiirlesme hareketiyken birden
toplumun ve kiiltiiriin, totaliter bir rejim/
gli¢ ile baski altina alinmast durumuna
gerilemistir.

Benzeri bir durum, mimari tasarimda

da gergeklesmistir. Amerikali mimar
Peter Eisenman’in 80 dncesi mimari
tasarimlarinda ve yazinlarinda 6zgiirlik
sOylemine yer verdigi, lirettigi kavramlar
ve yontemlerle mimari tasarim fikrine
katkilarda bulundugu, yol actig1
tartigsmalarinsa oldukga verimli, yaratici
ve yenilik¢i oldugu sdylenebilir. Ancak,
Eisenman, 80 sonrasi sermayenin

one ¢ikardig1 isimlerden birisi olmusg

ve bir yildiz mimar (starchitect) olarak

anilmaya baglamistir. Cesitli demegleriyle
(2005-Diinya Mimarik Kongresi, 1998-Anytime
Konferansi, 2022-Réportaj; Ciravoglu, 2008: 13-16,

Kuban, 1998: 116-117, URL-1, 2022) tliketim
ekonomisine entegre biri oldugunu
ortaya koymustur. Aydinlanmanin

mite donilisiimii gibi Eisenman’in 6zgiir
diistince iiretimini gergeklestirebilen
teorisyen mimar kimligi, 80 sonrasi
tiikketim kiiltiiriiyle birlikte sermayenin
pragmatist tarafina gegmis, edindigi
yildiz mimar kimligi ile kendi mitine geri
donmiistiir.

Aydinlanma Diisiincesinde Ve Frankfurt
Okulu’nda Ozgiirliik Soylemi

Aydinlanma, Bati toplumunun i¢inde
bulundugu eski, geleneksel, bagnaz olan;
dinsel 6geler iceren ve doga olaylariyla
mitlere korii koriine bagli diisiinsel
sistemi; akli, diisiince liretimini, bilimsel
bilgiyi ve bireyin kendisini temel alarak
Ozgiirlestirebilecegine inanan ve bunu
amaglayan, 17. ylizyilin sonlarina dogru
ortaya ¢ikmis felsefi bir kavram ve
harekettir. Aydinlanmanin amaci akil
araciligiyla anlayabilen, agiklayabilen

ve yorumlama yetenegiyle metafiziksel,
dinsel ve siyasi erk karsisinda 6zerklesen
bireyi ve toplumu her tiirden mitten
kurtarmakti. Bdylece geleneksel
kurumlarin @in, biiyii, mitoloji vb.) geri
planda kalmasindan dogan bosluk akil ile
doldurulmustur. Aydinlanma felsefesinin
temel yapitasini olusturan akil, diisiince
ozglirliigiiniin ve 6zgilirlesmenin en biiylik
koruyucusu ve aracidir (Horkheimer ve
Adorno, 1995: 19).

Ancak bir siire sonra Aydinlanmanin
temel kategorilerinden birini olusturan
akil, cesitli felsefeciler tarafindan
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elestirilmis; kendisine yoneltilen en
radikal elestiri ise Frankfurt Okulu
diistintirleri tarafindan yapilmistir. “Mit
zaten Aydinlanmadir, ve: Aydinlanma
mitolojiye geri donmektedir”, der
Horkheimer ve Adorno (1995: 16-17) ¢agi
kasip kavuran Aydinlanmanin Diyalektigi
adl eserlerinde. Ileri siirdiikleri bu
elestiriyle Aydinlanmanin doniislii bir hali
oldugunu, Aydinlanmanin dogusundan
itibaren gecen yaklasik iki yiizyilda
toplumsal anlamda ilerlemeler kaydedilse
de bir siire sonra Aydinlanmanin kendi
kendini tahrip etmeye basladigini, ortaya
cikt1g1 giinlerin karanlik kosullarini ve
ortamini geri getirdigini sert bir dille ifade
ederler. Boylece Aydinlanma yeniden
mitsel diisiinceye gerilemis olur (Bkz. Sekil

D.

alindig1 bir diizeni 6nceler olmustur.
Akil bir yandan ilerleme ve 6zglirlesmeyi
beraberinde getirirken bir yandan da
egemenlik ve iktidar iligkilerini giindeme
getirmektedir. Bu ikilik arasindaki
diyalektik iliskiye ise ¢alismada dontslii
olma hali ad1 verilmektedir (Bkz. Sekil

1). Dellaloglu (2018: 39) bu durumu séyle
Ozetlemistir: “Aydinlanma 6zgiirliik igin
yola ¢tkmisti. Ancak modernligin geldigi
noktada akil, ayni zamanda bir zorbalik
aracidir. Teknoloji, savaslarda atom
bombasi olarak, kitlesel imha silahlart
olarak, gaz odalari olarak kullanilan bir
‘akildisilik’tir artik”.

Halbuki Aydinlanmanin, yeni tahakkiim
bigimleri tiretmek yerine rasyonel
akilla birlikte toplumu elestirel ve

ndirgenen|
\nsan akly’

bilimsel bilgi

— . ozgiirlesen birey
-deh zgiirleste \ ;
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Aydinlanma énceleri bireyi szgirlestiriyor fakat

Horkheimer ve Adorno, gerileyisin ve
dontislii olma halinin sebebini kendi
felsefi geleneklerinin igerisinden
Aydinlanma, modernite, kapitalizm ve
kiiltiir elestirisi yaparak agiklamistir.
Aydinlanmayla sinirlarindan kurtulan
akil, insanlik i¢in zarar verici bir giice
doniismeye baslamistir. Aydinlanma,
ozgiirlesme hareketiyken ve insanlig1
esaretten kurtarmasi beklenirken geldigi
nokta yeni somiirii diizeninin trettigi/
iiretildigi iliskiler ag1 olmustur (Bottomore;
1997: 30). Akil araciligiyla yasanan bilimsel
ve teknolojik gelismeler, beraberinde
kapitalizm ve sermayenin ¢ikarlarina
gore bireylerin piyon olarak kullanildigi,
totaliter rejimler esliginde hem toplumun
hem de kiiltiirel iiretimin baski altina
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ekonomik
oncelikler

ve killtiiriin, baskici ve totaliter bir rejim altina girmesine sebebiyet veriyor.

¢konomik
dncelikler
Nahudh
diismanlig
e

i \
toplum ve kiiltiiriin .
baskici ve totaliter  Kapitalizm
bir\rejim altina girmesi

\ i

sekil 1. Aydinlanmanin “Déniisli/
Reflexive” Olma Hali: “Mit
Aydinlanmanin ta kendisidir ve
Aydinlanma mite geri déner”.

sorgulayici olmaya, esitlik, 6zgiirliik,
dayanigma, insan haklar1 vb. gibi
evrensel degerlerin bilincinde olmaya
yoneltmesi gerekmektedir. Frankfurt
Okulu diistiniirleri Aydinlanmay1 i¢ine
diistiigli yeni egemenlik ve somiirii
diizeninden kurtaracak seyin/kavramin
yine Aydinlanmanin iginden ¢ikacagini
one stirmustur.

Frankfurt Okulu’nun burada arzuladigi
ozgiirliik ve 6zgiirlesme fikri, kokenini
Karl Marx’in goriislerinden almakta ve
daha cok toplumsal 6zgiirliige karsilik
gelmektedir. Marx, burjuvazinin baskidan
ve zordan kurtulma olarak tanimladigi
bireysel dzgiirliigii degerli bulmakla
birlikte, soyut ve yetersiz gérmekte;
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bunun yerine daha somut ve kolektif bir
ozgurliigii arzulamaktadir. Bu baglamda
ilk 6zgiirliik tipini politik 6zgiirliik olarak
nitelemekte, ulasilmasit gerekenin ise
bunun da ilerisinde olan, ger¢ek ve insani
ozgiirliik oldugunun altini ¢cizmektedir
(Marx, 1997:20; Balta, 2001: 86). Clinkii
Marx’a gore burjuva toplumlarinda

cesitli bireysel ve siyasal 6zgiirlikler
saglanmis olsa da, esitsizligi dnlemeye
yaramayan bu dzgiirliikkler herhangi bir
deger tastmamaktadir. Insanin gercek
anlamda ozgiirlesebilmesi ise, ancak
ekonomik somiiriiden ve yabancilagsmadan
kurtularak, yani kendi 6zerkligini ilan
edebilmesiyle miimkiin olabilecektir.

Bu da insanlar arasindaki esitligin
saglandig1 toplumsal bir dzgiirliige
karsilik gelmektedir (Bozdogan ve Yaral
Alkkaya, 2020: 161-163, 166). Bu nedenle
liberal burjuva felsefesinde 6zgiirlesme,
daha ¢ok “liberation” kavramina karsilik
gelirken, sosyalist-Marxist felsefede
bireyin 6zerkligi olgusuna dayanan
Aydinlanmaya referansla, “emancipation”
kavramiyla ifade edilmektedir. Bagka
deyisle “liberation” i¢in bireyin serbestligi
ve baskilardan uzak olmasi yeterliyken,
“emancipation” igin bireylerin belirli bir
esitlik ve yetkinlik diizeyinde oldugu
toplumsal bir ortam gerekmektedir.

Mimari Tasarimda Ozgiirlitk Soylemi

Mimarlikta 6zgiirliik denilince akla hangi
ozglirliik?, kim i¢in 6zgiirlik?, hangi
kosuldan 6zgiir olma durumu? gibi sorular
gelmektedir. Ciinkii mimarlikta 6zgiirliik
tartigmalar1 ¢ok genis olgekli 6zgiirliik
sorgularini kapsamaktadir. Ornegin;
tasarim 0zgirligli mii?, mimar/tasarimei
Ozgiirligi mii?, mimarhigin igsel ve digsal
kosullardan 6zgiirligii mii? gibi daha

pek ¢ok soru akla gelmektedir. Sadece
mimarlig1 sinirlandiran igsel ve digsal
kosullar bile ¢ok genis tartisma zeminleri
bulabilirler. Agmak gerekirse; igsel

kosullar “meslegin mutlak degismezleri
(etik-estetik-teknik degerler, mekdni i¢ine alan

cevre, atmosfer, yer, insan kullanimi vb.)”;
dissal kosullar ise “meslegin sermayeye/
ekonomiye/hukuka bagh degiskenleri

(striiktiir, bi¢im, geometri, hukuki degerler, imar
kurallari, piyasa ortami, popiiler yargilar, moda

vb.,)” olarak tanimlanabilirler (Bilgin ve
Karadren 1994: 17).

Mimarlikta 6zgiirlik kavraminin anlam
sinirlarinin genisliginden dolay1 ¢aligma,
tartismay1 mimari tasarimda 6zgiirliik
alani iizerine sinirlandirarak temellendirir.
Ronesans’tan modern donemin sonuna
kadar olan siireci mimarligin 6zgiirlesme
deneyiminde temel bir kirilma noktasi
olarak ele alan ¢alisma, biiyiik teknolojik
olanaklarin ortaya ¢iktig1 postmodern
donem ve 80 sonrasini ise neoliberalizmin
etkisinde ikinci bir kirilma noktasi olarak
kabul etmistir.

Mimarligin bulundugu baglamsal
konumu her dénemde agsma istegi ve onu
sintrlandiran 6gretilerden/kosullardan
kendisini 6zgiirlestirme arzusu baska
ifadeyle mimarlikta 6zgiirliikk arayisi,
disiplinin dogasi geregi gecmisten
giiniimiize varolagelmistir. i1k olarak
ozgiirliik fikrinin filizlendigi Ronesans
donemi ardindan modern donemde
mimarligin geleneksel kaliplari
gegerliligini yitirmeye baslamis, sanat

ve mimarlik insan merkezli yeni bir
boyut kazanmistir. Modernite doneminde
teknolojik gelismeler esliginde yaganan
degisimler mimarlikta yaratinin ontini
agmistir. Ronesans’tan modern donemin
sonuna kadar olan siire¢, mimarligin
ozgiirlesme deneyiminde bir kirillma
noktasi olarak goriilebilir (Tanyeli,

2017: 81-82). Modern donemin ardindan
postmodernite doneminde de sinir, merkez
ve yer tanimlarini sarsan kiiresellesme

ve gelismis teknolojik olanaklar

ortaya ¢ikmuis, yenilik ve &zgiirlitk
kavramlarinin bir kez daha vurgulandigt
bu donem kimileri tarafindan mimarlik
icin aranan/beklenen 6zgiirliik olarak
degerlendirilmistir (Kaywmn, 2008).

Klasik dénemin formlarini modern
donemle kiran mimarlik, postmodern
donem itibariyle ise modernist mimarligin
bigime indirgenmis, tekdiize ve
kisitlayici sonuglar yarattig1 yoniindeki
yaptig1 elestirilerle 6zgiirliik ve yenilik
arayiglarini hizlandirmistir (Kaymn, 2008).
Fakat mimarlik elestirmeni Banham’a
gore (1969) sadece yap1 liretimine dayanan
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mimarlik geleneginin mekan anlayisi
kisitli olup, duvarlar, zeminler ve
tavanlarla sinirlandirildigindan boylesi
bir mimarlik 6zgiir ya da sinirsiz mekani
hayalleyemez. Pask (1969) benzeri bir
yaklasimla sabit ve sinirlandirilmis olana
karsilik acik ve esnek olani savunarak;
kentsel tasarimda artik esnek olmayan
planlamanin gecerliligini yitirecegini,
onun yerine bilisim teorisinin ve
bilgisayimin mimarligin i¢sel bir niteligi
olacagini one slirmiistiir. Mimarlikta
tasarimlarin sinirlandirilmadigi ve
teknolojiyle donatildig1 rneklerin, bu
sOylemlere yakin tarihlerde tretildigi
goriilmiistiir. Ornegin Cedric Price’in
cesitli kiiltiirel aktiviteler merkezi

olarak tasarladigi Fun Palace adli
konsept projesindeki, hareketli yap1
iskeleleri sayesinde mekani ¢ati haricinde
kapatan, engelleyen ve bdlen higbir
unsurun bulunmamasi fikri Banham’
heyecanlandirmistir (Banham’dan akt.
Spencer, 2018: 81). Bu 6rnegin yanisira
Peter Cook’un Plug-in-City tasarimu,
Archigram, Superstudio, Durumcu
Enternasyoneller, Archizoom, Lebbeus
Woods gibi kisi ve gruplarin avangard
konsept projeleri de 6zgiirliik¢ii ve esnek
mekansal kurgulariyla mimari tasarimda
ozgiirliik olgusu lizerine diisiinsel
tartigsmalar1 baslatmistir.

Frankfurt Okulu’nun, Aydinlanmay1

icine diistiigli yeni egemenlik ve somiirii
diizeninden kurtaracak seyin/kavramin
Aydinlanmanin i¢inden ¢ikacagini 6ne
sirdiigii gibi, bu ¢aligsma da mimari
tasarimda 6zgiirliigiin, mimarligin kendi
bilgi kuraminda aranmasi gerektigini iddia
etmektedir. Bu dogrultuda ¢alismanin savi
ve kabulili; mimari tasarimda dzgiirliik
alani agan, sinirlari esneten ve hatta
zaman zaman asan aracin kavramlar
oldugudur. Kuban (7994: 20); “Yap1
tasariminin, tarihin hicbir doneminde
mimarin iradesine tabi bir 6zgiirliigii
olmadi”, der. Kuban’in iddiasinin aksine
tasarim, yalnizca mimari bir iiriin ortaya
koymak demek degildir; siirece tabiidir ve
bu siirecin baglangi¢ noktasi tasarimcinin
Ozglir iradesiyle iirettigi diistinsel cabaya
karsilik gelmektedir. Tasarimcinin zihni
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Ozglir oldugu oranda tasarimi da 6zgiirliik
ifadesi olarak karsilik bulacaktir. Bununla
ilgili Lefebvre; “Pratik, kavramin bir
amdir” diyerek 6nemli olanin bigimsel
ozgiirliik degil bigimin tasarlanma
siirecindeki 6zgiir diisiince gabasi
oldugunu vurgulamistir (Lefebvre’den akt.
Kuban, 1994: 20). Calismada, bahsi gecen
Ozglir diisiince cabast mimari tasarim
siirecinde faydalanilan kavramlara
karsilik gelecek sekilde kabul edilmis ve
arastirilmistir.

Eisenman Mimarligvnda Ozgiirlitk
Soylemi: Kavramsal Mimarlik

Kavram (concepy), ilk anlamryla; “Bir
nesnenin veya diisiincenin zihindeki
soyut ve genel tasarimi, mefhum, fehva,
konsept, nosyon”, felsefedeki anlamiyla;
“Nesnelerin veya olaylarin ortak
ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad
altinda toplayan genel tasarim, mefhum,
konsept, nosyon” (URL-2); Cevizci’ye
(1999: 499) gbre ise kavram;, “Bir seyin, bir
nesnenin zihindeki ve zihne ait tasarimi;
soyut diisiinme faaliyetinde kullanilan ve
belli bir somutluk ya da soyutluk derecesi
sergileyen bir diisiince, fikir ya da ide”
anlamlarina gelmektedir. Mimarlik
sozliiklerinde ise “Bir tasarim projesinin
omurgasini ve temelini olugturan ve onu
ileriye taswyan fikir, diisiince veya kavram”
(URL-3); “Tasaruma yén veren, yaklagim
gelistirilmesini saglayan fikir, diisiince
veya goriig”lerdir (URL-4).

Cok asamali bir stire¢ gerektiren mimari
tasarim, tasarimin biitiiniinii yonlendiren
zihindeki ilk yaratici ve soyut diislince
tiretimi yani kavram/ar) iretimiyle
baslar. Mimari tasarimin hedefi mimari
iiriine bigim vermektir (Uraz, 1990). Bu
bi¢imlenisin ¢ikis noktasini olusturan
mimari tasarimda kavram olgusudur.
Boylece kavramlar, mimari tasarim
araglar1 olarak tasarlama stirecine katilir;
tasarimi gerekcelendirerek bigimin
rastlanti eseri olugsmasina engel olurlar.

Kavramlarin tasarim araci olarak
mimari tasarim silirecine katilmasinin
ilk kivileimi 1960’11 yillarin sonunda
ortaya ¢ikan kavramsal sanat/conceptual
art ile olmusg; mimarlik bu sanat



Eisenman Mimarligt ve Katmanlama Yéntemi Uzerine Bir Elestiri

+kuram

anlayisindan etkilenmis, modernist
formlarin disina ¢gikabilmek igin bir firsat
yakalamistir. Alisilageldik formlarin
disina ¢ikan kavramsal sanat, sanat
nesnesinin bigiminden ziyade yapilisinin
ardindaki diigiince iiretimine dnem verir.
Amag; sanat eserini zevk alma araci
olmaktan yani metalasmaktan kurtarip,
sanatin diislinsel bir tasarlama siireci
oldugunu vurgulamaktir (Lynton, 1989:
339-341). Kavramsal sanatin yayginlik
kazanmastyla mimarlik egitimcileri

ve tasarimecilari arasinda da mimari
tasarimda akla ve diisiince liretimine
dayali kavram olusturma, kavram {iretme,
kavramla beraber diisiinme vb. gibi
olgulardan soz edilmeye baglanmis ve
kavramlar mimari tasarim asamalarina
katilmaya baslamistir. Bu tiretim ve
tasarlama bi¢imi zaman igerisinde
kavramsal mimarlik/conceptual
architecture adini almistir.

Kavramsal mimarlik, genellikle insa
edilmemis ve arastirma diizeyinde kalmis
konsept tasarimlari nitelendirmekte
kullanilan bir terimdir. 60’11 y1llarda
Yves Klein, Werner Runhau gibi

onde gelen sanatg1 ve mimarlara gore
kavramsal mimarlik, mekan tanimlayan
ve simiilasyona dayali olan hacimlerle;
kalict striiktiirler yerine gegici ve

anlik olan hacimleri ifade etmektedir
(Hasol, 2008: 246, Curl ve Wilson, 2015: 190).
Kavramlarla diislinmenin ve tasarlamanin
onde gelenlerinden Eisenman’a gore ise
kavramsal olan bir yandan tasarimcinin
niyetleriyle ilgiliyken bir yandan da
baglamla ve siiregle ilgili olmalidir
(Eisenman, 1975a). Eisenman House Series
tasarimini, kavramsal mimarlik 6rnegi
olarak tanimlamis; kavramsal mimarligin
gesitli yonlerini kesfetmeye ¢alistigini,
bir bina siirekli ve fiziksel olarak
deneyimlendiginde her defasinda baska
anlam edinildigini ve bu deneyimin ¢oklu
olasiliklar barindirabildigini ifade etmistir
(Eisenman, 1975b). Mimari tasarim siireci,
zihinsel Giretimin ve diisiinmenin birlikte
ilerledigi, olasiliklar1 ortaya ¢ikaran
yaratici bir siire¢ oldugundan, bu durum
tasarim etkinliginin algilanmasindaki

ve deneyimlenmesindeki cesitliligi

de agiklamaktadir. Bu siirece dahil

olan kavramlar ise mimari tasarima
anlamin katilabilmesine yardimci olarak,
tasarimin kullanicisiyla farkl diizeylerde
iletisim kurmasina ve yapinin kullanim
deneyiminin zenginlesmesine yardimci
olurlar (Anderson, 2014: 46-47).

Mimarlik disiplininin, kavramsal sanat,
kitlesel iletisim, linguistik teori, popiiler
kiiltiir vb. olgulardan etkilendigi, mimarlik
yazinini zenginlestiren ve insa etmektense
daha ¢ok yazmaya yonelten egilimlerin
yasandig1 60’11 yillarda Eisenman, yazi
yazma eylemini, mimarlikta sdylem
degil mimarligin kendisini iretmek

icin kullanmustir (Kahveci, 2010). Daha

cok felsefe ve sanat alanina ait olan
kavramlar, Eisenman tarafindan mimari
tasarim alanina dahil edilmis; kavramsal
iiretim siireci Eisenman’da sdylemsel

bir ara¢ olmustur. Eisenman, tasarim
siirecini yapibozuma ugratmis, avangard
tasarimlarla olasiliklar diizenine yol
agmustir. Kavramsal tasarim, onceleri
denenmemis olani kesfetmek adina, 6zii
tamamen rasyonel iiretime dayali, yeniyi
arayan, deneysel, yaraticiliga yer agan,
sonugtan ziyade stirecin dnemsendigi

ve bu siirece metinlerin, eskizlerin,
diyagramlarin, sanatsal enstalasyonlarin,
kavram haritalarinin vb. dahil oldugu
acik uclu bir tartigma zemini yaratmistir
(Eisenman, 1999). Boylece, Aydinlanma’daki
gibi Eisenman’in mimarliginda da temeli
akla, bilime, rasyonel diigiinceye, bilgiye,
diisiince 6zglirliigiine ve 6zglir zihinsel
tiretime dayali bir siire¢ olan kavramsal
tasarim siireci, mimari tasarimda
olasiliklara acik olan yeni bir 6zgiirlitk
alan1 tanimlamis olur (Bkz. Sekil 2).

Eisenman’in iirettigi kavramlarin, mimari
tasarima yaratici ve 6zglr bir alan
sundugu distiniilmektedir. Eisenman,
binanin kavramsallastirmasini, geleneksel,
kiltiirel ve pragmatik kaygilardan ayiran
6zerk bir mimarlik teorisi olarak ortaya
koymustur. Teorisinde belirttigi tizere
kavramsal mimarlik sonug iiriinden ziyade
stiregteki, mimarlik bilgi kuraminin
icinden gelen veya digindan devsirilen
kavramlar araciligiyla gelistirilen,
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sekil 2. Mimarligin “Benzer/
Similar” Olma Hali: Aydinlanma
ve Mimarlik Disiincesi.

Aydinlanmada akil aracihgiyla bireysel ézgiiliik elde edilirken, mimarlikta da tipki aydinlanmada oldugu gibi benzer bir sekilde akil yani aklin dretimi

sonucu ortaya gikan gyla mimari

temeli soyutlamaya dayali zihinsel
iretime odaklanir (Eisenman, 1999). Ciinkii
Eisenman’a gore kavramsalcilik mimari
iiriindense idea’y1 dnceler ve olasiliklarin
zihinsel siiregte insa edilmesini saglar.
Bu olasiliklarla izleyiciyi soka sokmay1
hedefleyen Eisenman kavramsal sanata
gonderme yapar (Krauss, 1987 176, 180).
Alimlayicinin 6ncelikle zihninde
ardindan hayat pratiginde bir degisim
baslatmanin yani 6zgiirlesmenin yolu olan
sok deneyimi kavramsal sanatin temel
amagclarindan birisidir (Biirger, 2019: 55-56,
141-142).

Eisenman’in ilk ¢aligmalarindan

House Series onun deneysellige dayali
calismalarina 6rnektir. Eisenman bu seride
istedigi karmasiklik diizeyini elde edene
kadar ilk formu adim adim doniistiirdigi
bir tasarim siirecine tabii tutar (Jormakka,
2012: 26). Basta Modern’e olmak lizere
geleneksel formlara, tasarima, stireglerine
ve lretim yontemlerine, tarihsel kodlara/
referanslara karsidir ve mimari tasarimi
bu anlayislardan uzaga tasiyarak
ozgiirlestirmeye kararlidir. Karst durusunu
bicim tizerinden ortaya koymaktadir.

Eisenman, yapisokiimciiliik/
dekonstriiktivizm olarak bilinen elestirel
diisiince yonteminin kurucusu ve

ayn1 zamanda hocasi Derrida’dan ¢ok
etkilenmistir. Derrida’ya gore dilde

higbir zaman tek ve sabit bir anlam
yoktur; her metnin i¢erisinde farkli anlam

|96 Sayt 42, Temmuz 2024

s2gurlik alam yaratilmis ve elde edilmis olur.

dizgelerine isaret eden gizli anlamlar

yer almaktadir. Gizli anlamlar1 ortaya
cikarmak i¢in metinleri farkli yontemlerle
yeniden okumay1 dnerir (Sarup, 1995:
40-41). Eisenman da tasarimda yeniligi
anlam tizerinden arar, anlamu ters yiiz
ederek yeniden insa eder ve Derrida’nin
yapisal ¢6ziimlemesini, mimarlik

nesnesi iizerinden kavramlar araciligiyla
gergeklestirir. Eisenman’in fiziksel olan1
zihinsel diisiinceyle yerinden etmeyi
hedefleyen ve kavramsal tasarim olarak
adlandirdigi stire¢ boylece baslamis olur
(Eisenman, 1970: 1-5).

Eisenman i¢in, mimari, bi¢imin bir
gosterge/isaret olarak ele alindigi bir
dizge/sentaks olarak diistiniilebilir (Krauss,
1987: 173). Bu dizgede, anlam, striiktiir,
mimari program, islev ve yapi parcalarini
olusturan katmanlar/diizlemler ve tiim
bunlarin birbirleri arasindaki iliskiler
strastyla yaptbozuma ugratilirlar. Ornegin;
anlamin altin1 kazarken barinma islevine
yonelik yapi i¢in barinmama yapabilir
mi? diye sorar. Anlami baskalagima
ugratma, yerinden etme (displacement)
burada bagslar, yani diisiince diizleminde.
Barinma islevinin mimarlik igerisindeki
varligini sorgular ve onu ¢oklu anlamlara/
olasiliklara agmis olur (Onur ve Tanali, 2004:
163).

Anlamin ardindan, striiktlir sistemini

yeniden yazmaya calisir. Bu ¢abasiyla
mimarligin durdugu yeri degistirmeye
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2.

sekil 3. Eisenman’in Kavramsal
Araglarindan “Katmanlama” Yontemi
ile Urettigi House 11 (1969-1970) ve
House 1V (1972-1976) (URL-5; Eisenman,
1999: 218-219).

Notasyon bir satrang oyunu terimi olup,
hamleye bagli olarak ortaya ¢ikan
olasiliklar biitiniine isaret eder.
Oyunda yapilacak hamleye dayali pek
¢ok notasyon yazimi gerceklesebilir.

calistigint ifade eder (Onur ve Tanali, 2004:
159). Striktiir sisteminin ardindan mimari
programi ve islevi, sonrasinda katmanlar1/
diizlemleri, son olarak da tiim bunlar
arasindaki ¢oklu iligkileri yerinden etmeye
calisir. Eisenman, iiretici/jeneratif araglar
olarak kullandig1 kavramlari/yontemleri
tek boyutlu olarak ele almaz, tasarimin her
asamasina dahil etmeye ve her asamada
bu kavramsal altliktan ¢cok boyutlu bir

sekilde (fiziksel, diigiinsel, bicimsel, sosyal,
iliskisel, islevsel, programsal, ussal, anlamsal

vb,) faydalanmaya calisir. Eisenman (7999:
173-174) Uretici/jeneratif birer kuralli
sistem oldugunu ifade ettigi tasarim
biitiiniinii satranca benzeterek; “Her
harekette sistem farkl alternatifler iiretir
ve ardindan kendisini yeniden ayarlar.
Sonug yani nihai iiriin onceden tahmin
edilemez”, der. Uretici sistem/tasarim
iizerinde ¢ok boyutlu iliskiler arasinda
insa ettigi kavramsallagtirmasini yaparken
de geleneksel, kiiltiirel ve pragmatik
kaygilardan uzakta konumlanarak zihnini
Ozglir birakir (Gebhard ve Nevins, 1977).

Eisenman, House Series’de katmanlama
yontemini uygulamistir. Katman,
katmanlama yontemini tartisabilmeyi
saglayan Eisenman’in {iretici serisinin
baslangi¢ noktasini olusturan kavramdir.
iki boyutlu olan ve tek bagina mekan
olusturma potansiyeli barindirmayan
katmanlar, arka arkaya siralanarak,

st iste cakistirilarak ya da agilanarak
aralarinda bir dizi iliski yakalanir ve
kuralli birer iiretici sisteme doniisiirler.
Boylece Eisenman, iiretici/jeneratif
araglar olarak ele aldig1 yontemlerden
biri olan katmanlama ile tasarim alanini
ozgilirlestirme girisiminde bulunur.
Katmanlama yontemini, Jencks eski ve
geleneksel olan tasarlama yontemlerine
kars1 bir tepki ve yeni bir yaratim sistemi;
Schultz ¢ok sayida yiizeyin diizenlenmesi;
Hoteit ise Eisenman iiretimleri
baglaminda katmanlarin iist iiste
cakistirildig1 yapibozumcu bir tasarim
yontemi olarak tanimlamaktadir (Ismael
ve Baper 2020; Hoteit 2015). Katmanlama
yontemi; liretici sistemdeki 6gelerin
diizenini ve iliskisini kurdugundan
baskin bi¢imde notasyonal® hale gelir

(Gandelsonas, 1972). Katmanlarin iligkilenim
bicimine bagli sistem kendini yeniden ve
farkl1 olasiliklarla iiretebilir. Eisenman
katmanlarin birbirini iiretme ve bir araya
gelis bicimlerini eklemeli stiregler olarak
tanimlamaktadir. Bu olusumda, katmanlar
diizlemsel ve mekansal olabilir; dikey

ya da yatay olarak sistemde yerlerini
alabilirler (Eisenman’dan akt. Tiintas 2017).

Eisenman, katmanlama yontemini
kavramsal bir tasarim araci/conceptual
tool olarak kullandigini ifade eder.
Tablolastirarak verdigi tasarimlarini
olusturan bi¢imsel ve kavramsal araglar
listesinde House II’de ve House 1V’de
katmanlama yontemini kullandigini
belirtir (Eisenman, 1999: 238-239) (Bkz. Sekil 3).

House IV 1971

=
House 11 1970

Katmanlama ydntemi House II ve I'V’te,
tasarimi ve tasarim siirecini olusturan
iiretici bir aragtir. Eisenman, bu yontemin
yap1 formunu olusturma siirecini, mimari
mekana ve biitiinde sisteme katkisini
ifade edebilmek icin kiitle olusum
diyagramlarindan yararlanmistir (Bkz.
Sekil 4). Bu diyagramlar, yontemin sistemi
adim adim nasil doniistiirdiigiinii anlatan
ve okutan, 6zglir zihinsel stirecin iiretici
araclarindandir.

Basit bir kare prizmayla baglayan
stirecler her iki tasarimda da gridlere
boliiniirler. Eisenman bu siireci House 11
icin anlatirken, karenin dokuz esit kareye
boliindiigiinii, bu karelerin her birinin
kosesine olacak sekilde toplamda 16

adet kolon yerlestirildigini ve sistemin
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Goncept

olusum siirecinin basladigin1 dile getirir
(Eisenman, 1999) (Bkz. Sekil 5). Bu dogrultuda,
katmanlama yontemi ile ¢ogaltilan/
doubling diizlemlerin/katmanlarin st iiste
cakistirilmasi, yatayda ve diiseyde hareket
ettirilmesi ile karmagik bir mimari sistem
iiretilmis olur. Katmanlarin hareketleriyle,
yiikseklik, genislik ve derinlik kazanan
sistem, hacimi iireterek mekana isaret
eder.

Tek bir tasarlama yontemiyle

iki farkli tasarim gergeklestiren
Eisenman, katmanlama yontemiyle

kag farkli bigimsel organizasyon
olusturulabilecegini gdstermektedir.
Farkl1 bigimsel organizasyonlara agik
olan bu iiretici 1zgarasal sistemle dnce
kolonlari, kirisleri, duvarlar1 ardindan

iist iiste gelen katmanlar yardimiyla
dosemeleri ve cepheleri olusturarak
mekansal organizasyonu tanimlamis

olur. Tasarim gorselleri incelendiginde bu
sistemin ve organizasyonel mantigin hem
mekansal hacim sinirlarini, hem kiitle

ici bosluklarint hem de konsol vb. gibi
yapi parcalarini iirettigi goriilmektedir
(Bkz. Sekil 6). Eisenman’in katmanlama
dedigi organizasyonel iiretim yonteminin,
striiktiir sistemini, mimari programi,
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mekansal sinirlari, yapi i¢i bosluklar: ve
yap1 parcalarini vb. es zamanli olarak
iirettigi ve bu sayede tasarim siirecini
ozgiirlestirdigi diisliniilmektedir.
Deneysellik ve rastlantisallik, Eisenman’in
Ozgiir tasarim arayisinin; ortaya koydugu
kavramlar/yontemler ise mimari tasarimda
Ozglirliigiin temelini olusturmaktadir.
Ciinkii katmanlama tasarim yonteminde,
Ozgiirliik yalnizca mimari bigimlenisin

sekil 4. Eisenman’in Kavramsal
Araglarindan Katmanlama Yontemi
ile Urettigi House Il ve House 1V’in
Kiitle Olusum Diyagramlart (URL-6,
URL-7).

sekil 5. Eisenman’in House I/
Tasariminda 16 Adet Kolonu
Gdsteren Model Fotograflart
(URL-6).

sekil 6. Eisenman’in House 11 ve House
1V Tasarimlart (URL-6, URL-7).
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sonsuz olasiliklara olanak tanimasinda

degil ayn1 zamanda yontemin mekani
iiretme bigiminde ve bunlarin iligkilerinde
aranmalidir.

Diizlemler, ¢izgiler ve hacimlerin yanisira
bu 6geler arasindaki ortiik iliskiler

ag1 Eisenman’da birincil derecede

oneme sahiptir. Dilbilim kuramindan
derinden etkilenen Eisenman, tipki

dilde oldugu gibi mimarligin hacimsel,
ylizeysel, mekansal varyasyonlarinin
altinda yatan ortiik ve ¢oklu anlamlara
sahip bir sistem oldugunu savunmus

ve bu varyasyonlarin pesine diismiistiir
(URL-5, 2022). Bu dogrultuda Eisenman
mimarhiginda 6zgiirliik, anlamda, striiktiir
sisteminde, mimari programda, islevde,
yapi parcalarinda ve tiim bunlarin
iliskiselliklerinde yer almaktadir. Tek

bir tasarim yontemi; katmanlama ile
tasarimin biitiiniine referans olarak
yanstyacak ve biitiinii olusturacak bu
baslangig¢ noktasi, tasarimin sinirlarint
esnetmesi ve liretken olusu bakimindan
Ozglirlestirici bir tasarlama araci olarak ele
alinabilir.

ortamini ylizyilin sonlarina dogru yaratict
bir doniisiime ugrattigi sdylenebilir.

Bu doniistimle beraber mimari tasarim
sintrlarint bulaniklastirdigi, esnettigi ve
hatta 6zgiirlestirdigi ileri siiriilebilir.
Bilgisayar programlarinin, sayisal
araylizlerin ve hesaplamali tasarim
yontemlerinin yeni belirdigi diger bir
deyisle teknolojik gelismisligin heniiz ¢ok
da ileri olmadigi yillarda Eisenman’in
yalnizca analitik araglar olan ¢izimler®

ve diyagramlar esliginde diisiinsel ve
anlamsal olarak yaptig1 tiretimler ve
bunlarin tasarima katkisi yadsinamaz.

Bu sebeple tasarima koydugu katkilar,
actig1 tartisma konu bagliklari, 6zetle
kendisinin kavramsal mimarlig1 zihinsel
siireclerin sonucu olarak ortaya ¢ikmis,
mimari tasarima getirdigi ve tanimladigi
ozgiirliige calismada bilissel 6zgiirliik

ad1 verilmistir (Bkz. $ekil 7). Tersinden
anlatilacak olursa, kavramlar biligsel
becerilerin ve diisiinsel 6zgiirligiin
iiriinleri olarak dogarlar ve Eisenman
mimarlig1 baglaminda geleneksel
mimarlik tasarim ydntemlerini yerinden
ederek, tasarim pratigine yeni bir baglam/
icerik kazandirirlar.

sekil 7. Mimarligin “Bilissel Ozgiirliik/
Cognitive Freedom” Hali: Eisenman
Mimarlig'mn Getirisi.

(sanat)  fnetinlef

bskizler)  diyagraml J
= 3 syghlan

Eisenman bir réportajinda “Cizimde
disdndyorum. Cizim bir diisiinme
bicimidir. Bilgisayarda diisiinemiyo-
rum veya fikir yazamiyorum... Bugiin
mimarlar ve mimarlik dgrencileri,
¢izim yoluyla diisiinme kapasitel-
erini kaybettiler. Sadece bilgisayar
araciligtyla disinebilirler.” diyerek
kendisine tasarim siirecinde biligsel
ozglrligin kapiarint agan temel
aracin, gizimler ve diyagramlar
oldugunu dile getirmistir (URL-8).

[ aki ) disiineg  aydi
/_oeglirligi
u'r‘ci‘) Z
tiretimi

felsefd KAVRAMLAR |

déneyseliik (venivi)  (kavrar
atampk  haritalar

Eisenman Mimarlig'nda Tasarnm Siireci ve Tasarim Sirecine Katilan Araclar

Jencks’e (2002) gore; House Series
postmodern mekan tasariminin
deneysel hareketlerinden biridir. Hatta
bu deneysellik 1985 yilindan sonra
bilgisayar destekli tasarim alaninda,
katlama, biyomorfik tasarim ve blob
mimarlig1 gibi yeniliklere yol agar.
Boylece Eisenman, katman kavramini
iiretici bir ara¢, katmanlama kavramini
ise iiretici bir tasarim yontemi olarak
kullanmuis olur (Tiintas, 2017: 197). Tasarim
yontemlerine yeni bir baglam ve bakis
getiren Eisenman’in, 20. yiizy1l temsil

EL 6ZGURLUK

'in 1 8 )i mimari tasanma
zihinsel ve yeni bir zgiirliik alani tanimlar. Calismada bu
ozgurlige «biligsel ozgiirliik» adh verilir.

Temelinde kavramsallastirma siirecine
dayali olan Eisenman’in zihinsel tasarlama
siirecine diyagramlar ve gesitli ¢izimler
aracilik etmektedir. Eisenman bu siireci;
“Mimarligin disindaki fenomenlerden
(politika, sosyal kosullar, kiiltiirel degerler vb.)
arindirimis, mimarinin kendi i¢selligine
odaklanan dzerk bir séylem alani
olarak” adlandirir (Eisenman, 1999: 37).
Eisenman’in ¢izimler ve diyagramlar
esliginde farkli kavramlar1 kesfettigi bu
siire¢ ve olusturdugu soylem, mimarligi
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mimari olmayan dig diisiincelerden
bagimsizlastirarak/6zgiir kilarak kendi
i¢selligine agmistir. Cilinkii Eisenman
(2000: 90-91; 1984: 154-173) digsal faktorlerden
ziyade mimarliga 6zgii olan igsel
faktorlerin/siireglerin tasarimin elestirel
aracglar1 olarak ele alinmasinin ve klasik,
modern ve postmodern mimarligin
kendisini kurtarip 6zgiirlestiremedigi
geleneksel kurgudan, kurgunun ta kendisi
olarak 6zgiirlesmeyi basarmasinin
mimarlik disiplinine has bir otonomi/
ozerklik saglayacagini 6ne slirmiistiir.
Ayrica mimarligin kendisi disindaki bir
seyi temsil etmek zorunda kalmadiginda,
baglamsal iliskilerden, kullanici
beklentilerinden, toplumsal ve siyasal
kosullardan, mimarlik tarihi boyunca
onu sinirlandiran statiikolardan uzakta
konumlandiginda 6zgiirlesecegini ve
ozerklesecegini savunmustur. Ozetle
Eisenman, mimarligin 6zerkliginin

elde edilme yolunu elestiri ve teoride
gérmﬁstﬁr (Eisenman, 2000: 91; Artun,

2013). Boylece Eisenman, dne stirdiigii

bu sOylemiyle mimari tasarim siirecini
yeniden ele almis ve mimarliga,
mimarligin kendisine 6zgii yeni bir
ozglirliik alan1 tanimlamistir.

Tartisma

Eisenman Mimarlig1’nin mimari

tasarima tanimladig1 yeni 6zgiirliik

alani ve bu dogrultuda mimarlik bilgi
kuramina katkilar1 yadsinamaz derecede
krymetlidir. Kariyerinin ilk yillarindan
itibaren deneysellige yer veren, geleneksel
tasarim modelinin sinirlarini kaldirmaya
niyetlenen Eisenman, beraberinde mimari
tasarim alaninda pek ¢ok yeniligin
dogmasina aracilik etmistir. Fakat,
ylizyilin sonlarina dogru kiiresellesmenin
diinya ¢apinda hizin1 artirmasi,
uluslararasi sinirlarin erimeye baslamasi,
iletisim, tretim, dijital ve hesaplamali
tasarim teknolojilerin gelismesi,
neoliberalizmin baskisini artirmasi,
degisen sosyal, siyasal ve toplumsal yapi
ile beraber tiim bunlar hem mimarlik
nesnesinin hem de Eisenman’in konumunu
degistirmistir.

80 sonrasi tiiketim nesnesi haline
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gelisi hiz kazanmis, konumu degismis
ve metalasmasi kaginilmaz olmus
mimarlik nesnesinin, rant ve insanlar
lizerinde baski saglama aract olma hali
iyice belirginlesmistir (Yirtic1, 2005: 11).
Bu dénemde tiiketim mantigini ¢ok

iyi kavrayan postmodernist mimarlar,
mimari form tartismalarina yogunlagmis
ve mimarlig1 bicim bulma sorununa
indirgemislerdir (Bozdogan, 2005: 118-119).
Bi¢im, amaca doniismiis; “tiiketime acik,
popiilist” gorintiilere sahip mimari
sonuglara sebebiyet vermistir. Dostoglu
(1985: 19), bu anlayis1 “ge¢ kapitalizmin
ve tiiketim toplumunun gergekliginden
ustaca faydalanmakta olan yaklagim”
olarak degerlendirir. Bu yaklagimlarla
mimarlik nesnesi/imgesi/bi¢imi bir nevi
tiiketime sunulmustur (Porphyrios, 1985:
24). Boylece toplumun begenisine cevap
vererek tiiketimi artirmay1 hedefleyen
anlayis mimarlig1 dogrudan etkilemeye
baslamaistir.

Bu gelismelerle ¢agdag mimarlik
diisiincesinin toplumu etkileme ve
toplumdan etkilenme bigimlerinin de
degistigi diisiiniilmektedir. Yirminci
ylizyilin baslarinda toplumun iyiligi ve

gelisimi iizerinden iilkiistinii kuran (savas
sonrast toplumun barinma sorunu, hiyjen ve konut

ihtiyaci vb.) modern mimarlik, savag sonrast
hiz kazanan seri liretim teknolojileri ve
sanayi toplumu olunmasinin etkisiyle
-kapitalist gelisim siireciyle mimarligin
doniistimii iligskisini Marksist bir ¢cergevede
ele alan- Tafuri’ye gore artik kapitalizmin
bir araci olmustur; toplumsal gelisimin ve
sosyal doniisiimlerin odaginda olmaktan
uzaklasmistir (Tafuri, 1976: 46-48). Kapitalist
mekan orgiitlenmesinin bir bi¢imi haline
gelen modern mimarlik tartismalari
Ikinci Diinya Savasi’'nin ardindan yerini
postmodern mimarlik tartigmalarina
birakirken, postmodern donemde sermaye
cogu ekonomik sdéylemin ve mimarligin
odag1 haline gelmistir. Bu yillarda
ekonomik giiciin farkinda olan ve kar
odakl1 pratigi benimseyen mimarlar ise
piyasada “yerlerini saglamlastirmakla”
mesgul olmustur ras 2015: 105).

Bu yillarin 6ne ¢ikan isimleri (Bernard
Tschumi, Daniel Libeskind, Coop Himmelblau,
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Zaha Hadid, Frank Gehry vb) arasinda

yer alan Eisenman da digerleri gibi
dekonstriiktivizmin uygulayicisidir.
Dekonstriiktivizmin dogusunda Rus
avangardinin etkisinin oldugu bilinmekle
beraber ikisi arasindaki benzerlik
genellikle bi¢imsellik iizerine kuruludur.
Rus avangardi imparatorlugun ¢oziildigi,
rejimin 1917 Devrimi’ne evrildigi,

Rus sanatinin gerek estetik gerekse
toplumsal ve siyasal anlamda 6zerkligini
kazanmas: siirecinde belirmistir 4rtun,
2019: 39). Rus avangardinin temel
karakteristigini olugturan sey donemin
siyasi atmosferine karst aldig1 tutum,
sanatin kurumsallagsmasina karsi
gosterdigi kolektif direng ve donemin
devrimci hareketlerinin etkisiyle

sanatla hayat1 birlestirerek ic ige

gecirme, toplumsal hayatta devrimci

bir donlistimii yakalama ve yaratma
amacini Ustlenmis olmasidir (rwun, 2019:
41-45). Amaglar1 sadece bicimsel yeniye/
iyiye kavusmak degil toplumsal yeniye/
iyiye de ulasmaktir (4rtun, 2015). Utopik

ve doniistiiriicii idealleri benimseyen Rus
avangardlarinin aksine 1970’lerin sonunda
ortaya ¢ikan dekonstriiktivist mimarinin
temel karakteristik 6zelligi bigimi
par¢alamasidir. Dekonstriiktivizm’de
toplumsal doniigiim sdylemine
rastlanmamakla birlikte tartismay1 sadece
bicime indirgeyen bu yaklasimda mimari
program toplumsal sorumluluktan azad
edilmistir.

Eisenman dekonstriiktivizmi; giiglii
bi¢im disiplini olarak tanimlar. Modernin
diizenli imgeleri varken, dekonstriiktivizm
saf bigimleri bozarak diizensiz imgeler
elde etmeyi amaglar, striiktiiriin
sintrlarini zorlar ve duvart bozuma
ugratir (Onur ve Tanali, 2004: 153-155). Bu
sebeple de Eisenman mimarlig1 iitopik

ve doniistiiriicli ideallerin odaginda yer
almamaktadir. Aslinda mimarlik {irtini bu
donemde halen kendi kabugu ile bir seyir
nesnesi gibidir ve bi¢im degeri olarak
goriiliiyor olusu ile de tiiketime agiktir.
90’11 yillara gelindiginde, basta Eisenman
olmak iizere yukaridaki isimlerin

hemen hepsinin mimarlik pazarinda ve

diinya ¢apinda iin kazandig1 goriiliir.
Ciinkii kiiresel sistemde donen rekabetin
icerisinden siyrilmak ve kiiresel akista rol
alabilmek isteyen kentler, ¢cekim noktalar1
yaratmak i¢in biiyiik ve ses getiren
projelere ihtiyag duyarlar. Bu projeleri
yaptirmak i¢inse genellikle popiilerligi
olan y1ldiz mimarlar gibi iinlii aktorlere
basvururlar. Bunun en etkili 6rnegi Frank
Gehry’nin Bilbao’daki Guggenheim
Miizesi tasarimidir. Titanyum kaplt
carpict malzemesi ve goz alict formuyla
yapinin bolgeye getirdigi turistik ve
ckonomik hareketlilik oldukg¢a ¢arpicidir
(Aras, 2015; Oymen Giir, 2017: 66-71). Cﬁnkﬁ
imgenin giiciine ve cazibesine kapilan
yildiz mimarlar ¢ok ¢esitli mimari
bi¢imlere sahip ¢agdas yapilar araciligiyla
sunduklar1 gosteri ile kentleri ve biiyiik
metrolpolleri anlamlandirir ve hatta
markalandirirlar reun, 2013). Boylece
kentler serbest pazarin kiiresel akisina
dahil olurlar.

Mimarlik pratiginin dogay1, insani ve
toplumu bir kenara biraktigi, serbest
piyasadaki pragmatik yaklasimlarin
kendini iyice gostermeye basladigi 90’11
ve 2000’11 yillarin, kiiresellesmenin

ve Eisenman gibi y1ldiz mimarlarin
etkisinde mimarlikta pratik yanlis1 bir
yaklasimi baslattig1 iddia edilebilir.

Bu durum, kuramin inkar1 olmamakla
beraber daha ¢ok mimarligin, insa
etmenin cazibesine kapildig: bir yaklagim
olarak degerlendirilebilir. Bu donemde
yildiz mimarlarin, mimarlig1 yalnizca
mimari bi¢cimin piyasa degeri olarak
gordiikleri sdylenebilir. Bir siire sonra
bi¢cim mimarliginin modast gegerken,
piyasa degeri onemsenen mimari iiriinler
ise daha ¢ok tiiketilir olmustur; boylece
Adorno’nun sanat/mimarlik tiriintiniin,
kiltiirtin vb. tiiketimiyle 6zdeslestirdigi
kiiltiir endiistrisi terimi son hizla emelini
insasina baglamistir. Kiiltiir metasina
donilisen mimarlik artik tiiketmeleri

icin insanlara sunulan, mimari bigimin
imgesinin tiiketilebildigi bir faaliyet
alanina dontismistiir. Bu durumda
kitlelerse artik kiiltiiriin iireticisi degil,
tiiketicisi konumuna ge¢mistir.
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Mimarligin bu olumsuz doniisiimiinde,
Eisenman’in da roliiniin oldugu
diisinilmektedir. Her ne kadar ortaya
koydugu mimari iiriinler, kavramsal

bir tasarlama siirecinin iiriinii olsalar

da doniip dolasip yine bigimsel olarak
ay1rt edici imgelerle mimarlik ortamina
sunulurlar. Ciinkii bigimsel 6zellikleri
sebebiyle goz alicidirlar (Bkz. Sekil §).
Cezbeden goriintiilere sahip mimarliklar
ireten 80 sonrasinin yildiz mimari
Eisenman, ana akim mimarlik medyasinin
gOriintirligi en yiliksek isimlerinden
birisidir.

Wexner Sanat Merkezi / Peter Eisenman, Richard Tro.
arkitektuel.com

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu
mimarobot.com

Peter Eisenman | Mimarlik Robotu
mimarobot.com vbenzeri.com

Mimarlig1 amaca, isleve, yapiya ve teknige
form vermek olarak tarifleyen Eisenman,
hacim, kiitle, yiizey ve hareket gibi

dort temel 6zellikle tanimladigr mimari
form iizerinden alternatif bir okuma
yapmis; mimarliga yeni ve bigimsel

bir dil dnermistir (Eisenman, 2006: 57-59).
Eisenman, mimarligin temsil sorununu,
dogru ve anlamli olma cabasini, tarihsel
kodlara referans verilmesi gerekliligini,
kisacast mimarlig1 sinirlandiran her
tiirlii dissal ve geleneksel kurguyu,
mimari formu yapibozuma ugratarak
asmistir. Bu duruma 6zerklik adini veren
Eisenman, mimarliginin 6zerk pratigi
yoluyla metalasmaya kars1 bir elestiri

ve direnis bi¢imi olusturdugunu 6ne
stirmistiir (Kaminer, 2007: 68). Baslarda
mimari form arayislarini elestiri ve teori
temelli stirdiiren Eisenman’in mimari
formu iiretme siirecinde mimarliga 6zgii
olan igsel faktorlerden ve siireglerden
faydalandigi ve bu sayede 6zerklik
sOylemi temelinde mimari formu
cesitlendirdigi, gerekgelendirdigi ve
ozgiirlestirdigi sOylenebilir. Bu durum
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GUNCEL MIMARLIK UZERINE: PETER EIS.

calismada 6rneklendirilen House I1&IV
tasarimlarindan izlenebilir. 1960-70
arast izlenimler boyleyken, 1980 ve
sonrasina gelindiginde ise Eisenman’a
gore mimarligin 6zerkliginin ve
ozgiirlesmesinin geregi olan elestiri ve
teori, ortamin da etkisiyle Artun’un (2013)
deyimiyle “yerini piyasanin, girisimcilik
kiiltiirtiniin, kurumsal yonetimin ve
iletisimin gercgekligine birakmigtir”

ve mimarlik, “dijital plastige déniisen
formuyla” artik biiytiik bir gii¢ sahibi
olmustur. Kaminer (2007: 63) de benzeri
bir goriisii paylasarak mimari 6zerkligin,
Pyt 2 v

“\ S sekil 8. Mimarligin “Goz Alici/Eye
| Catching” Olma Hali: Eisenman
Mimarlignin Getirisi (URL-9).

House VI / Peter Eisenman (1975) - Ar.

House VI / Peter Eisen...
arkitektuel.com

House VI / Peter Eisenman (..
arkitektuel.com

Dekonstriiktivizm - Vikipedi
tr.wikipedia.org

Mimar - PETER EISENMAN @ Architect
trpinterest.com

tiiketim toplumuna direng saglamak
yerine mimarinin metalagsmasina sebebiyet
verdigini belirtmistir. Clinkii Eisenman’in
ozerklik sdylemi baglaminda tirettigi
kavramlar/yontemler esliginde mimari
form geleneksel kaliplarindan styrilmis,
ozgiirlesmis ve gesitlenmistir; fakat bunun
sonucunda mimarlik, toplumsal ve siyasal
baglamdan ayrilmis genellikle bigim
odakl1 ve tiiketilmeye hazir, tektiplesen
goriintiiler iretmeye baslamistir.
Dolayistyla Eisenman kariyerinin
baslarinda olumlu yenilikler ortaya koyup,
mimari formu gerekg¢elendiren ve mekan
iiretimine katilan kavramlar/yontemler
ortaya koymus olsa da; ortaya koydugu
ozerklik teorisi, mimarlig1 toplumsal
sorunlara degmeden bi¢im odakli
tartistigindan kendisi de 80 sonrasinin
yildiz mimarlarindan olmustur. Boylece
mimari forma 6zgiirliik alani agmis

olan Eisenman’in disipline tanimladig1
yenilik bir siire sonra form/bigim/imge
odakl1 bir mimarlik pratigini dnermeye
baslamis ve imgeleri 6nceleyen medyanin
da destegiyle mimarlik nesnesini
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tiiketilebilir kilmistir. Bigim odakli bir
mimarlik pratiginin, disiplini etkiledigi ve
toplumsalci bakis agisindan uzaklastirdigi
diistiniilmektedir.

“Stirdiiriilebilirlik hakkinda konusmak
benim igin ¢ocuk dogurmak gibi bir sey.
Karsisinda myim? Haywr. Ancak zamanimi
buna harcamak ister miyim? Hayir.
Beyzbol mag¢ina gitmeyi tercih ederim.”
(Slessor, 2002: 33) sozleri, Eisenman’a aittir.
Anlasilacagi iizere Eisenman, giiniimiiz
kosullarinin ve diinyanin ekolojik
dengesinde meydana gelen bozulmalarin
farkinda degil gibidir, diinyanin kisitlt
kaynaklar1 ve gevresel kosullar1 {izerine
fikir iretimine sirtin1 ddsnmektedir. 2005
yilinda Uluslararast Mimarlar Birligi (Uz4)
tarafindan diizenlenen Diinya Mimarlik
Kongresi’nde ise mimarin toplumsal
farkindaliginin ve sorumlulugunun
iizerine disinmesi gerektigini dile
getirmektedir (Ciravogiu, 2008: 13-16).

Bu durumun bir yanilsama yarattigi
diisiiniilmektedir. Eisenman sdyleminde
baska, pratiginde bagka kimliklere
biiriiniiyor gibi goriinmektedir.

Baska bir 6rnekte, Eisenman’in iiyesi

ve kurucularindan oldugu Anyone
Corporation ile Mimarlar Dernegi
1927°nin ortaklasa gerceklestirdikleri
“anytime” temal1 konferans i¢in pek

cok yildiz mimar Tiirkiye’ye gelmistir.
Ankara’da 1998’in Haziran ayinda
gergeklesen konferansin ardindan
aralarinda Isozaki, Zaha Hadid, Romi
Koshla ve Eisenman gibi isimlerin de
bulundugu bir grup Istanbul’da Beykoz
Konaklarr’'nda karsilikl: fikir aligverisinde
bulunmak ve giincel mimarlik konular1
tizerinde konusabilmek adina bulugsmustur.
Bu bulugmanin ardindan Dogan Kuban’in
aktardigina gore Eisenman bu toplantida
tiikketim toplumunun “has eviatlarindan
biri” oldugunu gostermistir. Kuban

bunu soyle anlatir: “Bay Eisenman’a
gore: “Binalar ya da mimari, ... Ferrari
ya da Maserati spor otomobilleri gibi
imzalt olmal, ... séz gelisi “Eisenman”
imzal evler satacaklar. Ve en ¢ok 30

il kullanmldiktan sonra hepsi yikilacak.
Uretici firmalar yeni evler satacaklar.

... Eisenman bu sonuncusunu ézellikle
istiyor... Ozellikle “tarihi cevre koruma”,
“vapt koruma” gibi fikirlerin anlamsiz
oldugunu, her seyin yikilmasi gerektigini
soyledigi zaman, bunun Hirogima'ya atom
bombast attiran diisiinceyi yaratan temel
oldugu anlasiliyordu” (Kuban, 1998: 116-
117). Ghirardo (2002: 43) da benzer sekilde
Eisenman’in siyasi, ekonomik, islevsel

ve toplumsal konulara olan ilgisizligini
kinayeli bir sekilde dile getirmistir.

Diger bir 6rnekte ise onceki
acgiklamalarindan farkli olarak

Eisenman; “Biz her zaman temsil ve

imge fikrini sorguladik. Ve biz imge
yapmiyoruz... Imge’ye diismiiyoruz,
gilincel mimarlikta yargiladigim durum
bu. Bugiin imgeler ¢ildirmis durumda.
Yazdiklarimda ve islerimde, mekdnin ve
binalarn iiretiminde tiiketim kiiltiiriiniin
roliinii irdeliyorum. Her zaman tiiketim
kiiltiiriinden uzak kalmaya ¢alistim.
Yaptiklarima dikkatlice bakarsaniz,
onlarin tiiketilebilir olmadiklarini
gortirsiiniiz... Bu kiiltiirii elestiriyorum...”
aciklamasinda bulunmustur (URL-53, 2022).
1998 Yilinda imzali mimarliklari savunan
ve sonucunda iiretilen mimari tiriine 30 y1l
Oomiir bigen, bu iiretimlerin yikilip yerini
yenilerinin almasi gerektigini savunan ve
2005 yilina gelindiginde siirdiirtilebilirlik
konusuna vaktini harcamak istemeyen
Eisenman, 2017 yilindaki réportajinda
mimarlik sdyleminde bigimsel

cazibe yaratan imge yanilsamacasina
diismiityorum ve tiikketim kiiltiriinden uzak
kalmaya ¢alistyorum sdylemini tiretmistir.
Bu durumda Eisenman dénemin
parametrelerine gore sdylem alanini
degistirmis veya yeniden kurmus yorumu
yapilabilir.

Boylece Eisenman, genellikle tiiketim
ekonomisine adapte olmus gibi
goriinmektedir. Imzas1 olan marka/moda/
haute couture mimarliklar tiretmek,
bunlar1 zaten global bir ortamda baglam
dis1 bir varolusta Istanbul’a, Pekin’e veya
Dubai’ye insa etmek, var olant korumak
yerine hem mimari iiriinii yikip hem de
kullanicisin1 yerinden etmek, yeninin
onilinli agmak gibi tiim bu yaklasimlar
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tiiketim kiltliriniin devamliligini esas
alan mimari uygulamalarin basinda
gelmektedir. Ortamin ve biraz da
Eisenman’in bigime odaklanan 6zerklik
teorisinin etkisiyle, kapitalizmin
yasayabilirligi a¢isindan 6nem arz eden
in, para, yildiz mimar vb. kavramlari
Eisenman mimarligina da temas etmistir.
Bu durumda Eisenman’in modernin
iilkiisiinden ve toplumsalct bakis agisindan
uzakta konumlandig1 diisiiniilmektedir.

Aydinlanmanin mite doniisimii

gibi mimari tasarim alant Eisenman
kavramlariyla sinir tanimadan
ozgiirlesmis ve fakat d6zgiirlestikge
mimari lirtiniin imgesi Eisenman imzas1
ile 6n plana ¢ikmistir. Adorno’nun kiiltir
endiistrisi teorisinde belirttigi gibi mimari
iiriin ve imgesi, alinip satilabilir bir meta
konumuna gelmistir (4dorno, 2008: 99-100).
Bu durum yine bir doniislii olma haline
isaret eder ve mimarligin kendisi boylece
sermayenin denetim aracina doniisiiverir.
Bu doniislii olma halinde her ne kadar
mimari tasarim alani 6zgiirlegse de
mimarlik pratigi kendisini sermayeden
ve onun denetimci gliciinden uzakta
konumlandiramamistir (Bkz. Sekil 9).

déniislti olma hali déniiglii olma hali dsnasia

faratim

sermayeye i¢kin hale gelisi/getirilisi gibi
kisitlarindan ancak kuramsal tartigmalar/
sorgulamalar esliginde 6zgtirliigiine
kavusabilecegi one siiriilmektedir.
Kurama sirtin1 yaslayabilmek diistinmeyi,
sorgulamayi, elestiriyi ve zihinsel
iiretimi gerektirmektedir. Mimarlik gibi
icte ve dista bir¢ok faktdre bagli olan
disiplinlerde bu tarz zihinsel stireglerin
o6nemi biyliktiir. Bu fikir ¢aligmada
Aydinlanma diisiincesinden devsirilmis
olup mimarlik bilgi kuramina da
uygulanabilecegi iddia edilmektedir.
Ciinkli mimarligin saplanip kaldig:
tasarim pratigindeki sorunlarina cevap,
ancak tartigma ve elestiri zemininde yani
mimarligin bilgi kuraminda bulunabilir.

Calismada bu durum; Eisenman’in
mimarlig1 izerinden ele alinmis,
Eisenman’in kavramsal ¢aligmalarinin,
deneysel arasgtirmalarinin, mekan
olasiliklar1 iizerinden giristigi deneylerin
mimari tasarim alanini 6zgiirlestirdigi
iddia edilmis ve ispata ¢alisilmistir.
Eisenman’in kavramsal temelli yaptig1
sorgulamalar aklin yoriingesinde
stirdiiriilmiis, bu yaratici baslangicin
kendisinin entelektiiel {iretiminin itkisi

sekil 9. Mimarligin “Déniislii/Reflexive”

Olma Hali: “Mimari tasarim alant

ozgiirlestikge, mimarlik pratigi, imgenin
Y cezbediciligi ve imza mimarligt esliginde
sermayenin denetim ve itaat aracina

olma hal

bjlimsel bilgi
{retimd

SONSUT
azgiirlik
s alant’ |

at ) aydinlannis ihi

(relsefd

|
\ tasanm / o

Kavramlar mimari tasarim alamini &zgii

am) dondsir”.
st giigler) 3
J (imge )
1 5 - ( erk ) tirketim
/mimarhigin’, ./ Nltirig
[ sermayenin ) Kiketin
denetim ve itaat toplumu

aracina doniigmesi

stiriyor fakat tasarim 8zgiirlestikce mimari iiriin yani imge cezbeden gériintiisiiyle 8n plana gikiyor. Bu

durum, mimarligin kendisinin sermayenin denetim ve itaat aracina déniismesine sebebiyet veriyor.
Bu dénilsli olma halinde, mimari tasarim alani 5zgiirlesiyor (liberated) fakat mimarlik pratiginin kendisi 8zgiirlesemiyor (emancipated).

Sonug Yerine Bir Elestiri

Aydinlanma, ¢ok koklii bir sorgulama,
tartisma ve elestiri getirme gelenegine
dayanmakta, temelinde ise rasyonel aklin
varlig1 yer almaktadir. Aydinlanmanin,
pek cok disipline oldugu gibi mimarlik
bilgi kuramina da katk1 sagladigi
diistinilmektedir. Mimarligin,
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oldugu diisiiniilmiistiir. Ozgiir bir zihinsel
iiretim stirecinden gegmeyen mimarlik
iirtinii basit kaliplar1 olan geleneksel

yapi tasarimina esdegerdir. Bu anlamda
Eisenman, gelistirdigi katmanlama
tasarim kavrami/yontemi ile tasarim
alanina biligsel bir 6zgiirliik alani
tanimlamistir.
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Mimari tasarim siirecinde 6zgiir olmanin
ve tasarimda sinirlar1 esnetmenin
temelinde kavramsallik yer almaktadir.
Bu dogrultuda mimari tasarimda 6zgiirlitk
sOylemi olgusu, mimarligin disipliner
sintrlarint asabilmesine aracilik ettigi
diisiiniilen Eisenman’in ortaya koydugu
Ozgiirlestirici bir yontem olan katmanlama
tizerinden tartisilmistir. Mimari
tasarimda o6zgiirliik denilince ilk olarak
akla bi¢imsel sinirlarin esnetildigi, yer
yer abartildig1 ve formlarin 6ne ¢iktigi
bir mimarlik pratigi gelmektedir. Oysa

bu ¢alismada vurgulanmak istenen,
mimari tasarimda 6zgiirligiin, tasarimin
kavramsallagtirma siirecinde aranmasi
gerektigidir. Katmanlama yontemiyle
veya benzeri baska kavramlarin varligi

ve yardimiyla mimari tasarimda 6zgiirliik
olgusunun tartisilabilecegi ve mimari
iiretimin baslatilabilecegi iizerinde
durulmustur. Bu sayede kavramlarin,
form bulma ugrasina yardimci olan araglar
degil aksine tasarimi yerine ve baglamina
uygun kilarak gerekgelendiren, siireci
yaratici ve ¢esitli kilan; hatta mekansal
cesitliligi yontemsel ve analitik olarak
ortaya ¢ikaran ozgiirliik¢ii araglar oldugu
one siirilmistiir. Katmanlama 6rneginde
goriildiigii iizere Eisenman mekan
organizasyonunu olusturan ve hacmi
iireten mimari elemanlarin mantiksal

bir ¢ercevede birbirini iiretebildigi ve
cesitlendirebildigi bir tiretici sistem
olusturarak mimari form olusumunu
rastlantisalliktan kurtarmistir.

Eisenman’in geleneksel tasarlama
yontemlerine ve formlara olan karst
durusu ile kavramsal sanattan etkilenisi,
onu kendi tasarim yontemlerini
kesfetmeye tesvik etmistir. Eisenman’in
gelistirdigi bu yontemler mimarlik

ve mekan tiretiminin sdylem dilini
gelistirmek ve degistirmek adina

cok kiymetli olmustur. Mimarligin
disiplinlerarasi olma halinin de
katkisiyla Eisenman, gelenegin disina
¢ikarak mimari tasarim alanini, gegmis
yillardaki sinirliliklarindan kurtarmayi,
Ozgiirlestirmeyi basarmistir denebilir.

Eisenman’in ortaya koydugu bigimlerin

cok ses getirdigi ve bu iiriinlerin
imgelerinin 6ne ¢iktig1 bir gercektir.
Oysa bu tasarimlarinda sonug iiriin

olan bi¢cimden ziyade, bi¢imin tiretildigi
temelini kavramsal altliktan alan
sartlanmamis ve 6zgiir bir zihnin Gretimi
olan diisiinsel siirece odaklanilirsa
Eisenman’in aslinda yepyeni tasarlama
yontemleri gelistirdigi goriilecektir.
Eisenman’in gelistirdigi bu kavramar)/
yontem(ler) mimarlig1 ve mimarlik
egitimini bigim odakli tasarim
ogretisinden kurtarip 6zgiirlestirebilir.
Bigimsel modele indirgenen mimarlik
anlayisinin 6zgiin olabilmesi zor olmakla
birlikte, bdylesi bir mimarlik anlayisinin
kiiresel pazarda birbirini kopya eden

ve anlamin1 kaybetmis mimarliklari
doguracagi diistiniilmektedir. Bu

sebeple mimari tasarimcilar ve mimarlik
egitimcileri i¢in Eisenman’in 6zgiirlestirici
mimarlik kavramlarina)/yontemierine)
odaklanmak, incelemek, tasarim
egitiminde o6zgiirlestirici egitsel bir arac¢
olarak kullanmak ve 6grencileri tasarimda
Ozgiirligii, sonug liriinden ziyade tasarim
stirecinde aramaya yoneltmek mimari
tasarim egitiminde uygulanabilecek
faydali yontemlerden biri olabilir.

Diger bir taraftan, mimarligin sermayenin
denetim ve itaat araci haline gelmesinde,
alinip satilabilir imgelerin {iretilmesinde
ve tiikketimin tesvik edilmesinde
Eisenman gibi y1ldiz mimarlarin da
olumsuz anlamda bir katkisinin oldugu
distiniilmektedir. Ozellikle 2000°1i
yillarda kiiresellesme olgusu iyice
gliciinii artirmis, mimarlik dirtinleri
yalnizca imgeleriyle bile sinirlar1 agar
hale gelmiglerdir. Mimarlik iiriinii, imaji,
stili, bigimi ile 6n plana ¢ikmis, alinip-
satilabilir ve hatta tiiketilebilir olmustur.
Dolayistyla modernin tlkiisiinden
uzaklasan ve sermaye ekonomisine
entegre bir hale gelen mimarlik, toplumsal
gelisimin ve doniligiimiin itici giicl
olmaktan uzaklag@r)mistir. Dolayistyla
Eisenman’in kavramsal tasariminin her
asamasinda ¢ok boyutlu bir 6zgiirliik
arayis1 var olsa da Eisenman mimarlik
pratiginin toplumsal fayda ve toplumsal
yonii diisiiniildiigiinde 6zgiirliiket bir
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yaklagiminin oldugu sdylenemez. Hatta
toplumsal ve siyasal vb. digsal faktorleri
disladig1 6zerklik teorisinin aksine bi¢cim
mimarhigini destekledigi diistiniilebilir.

Oysa Eisenman, soyut diigiincenin
yaraticiliginin, sartlanmamig 6zgiir

bir zihnin 6zgiin tasarim siirecini
beraberinde getireceginin basli bagina

bir 6rnegidir. Geleneksel olandan

farkli olarak radikal diisiincelere ve
kavramsal zenginliklere sans tanindiginda
mimarligin bi¢cim temelli tartigmalarinin
yon degistirerek zenginlesebileceginin
kanitidir. Roportajlarinda kavramsal
tasarim yontemine bagvurmasinin
sebebini ilgi ¢ekici, cezbedici bigimsel
mimariler yakalamak olmadigini dile
getirse de imza mimarligina olan ilgisini
gizlemedigi, cevresel ve ekolojik sorunlara
sirtin1 dondiigii ve tiiketim edimini
kuvvetlendirecek agiklamalar yaptigi

icin 80 sonrasi ekonomi politiginden
etkilendigi diisiiniilmektedir.

Ozetle, avangard durusa sahip
Eisenman’in kariyerinin baslar1 olan
60’11 ve 70’11 yillarda mimari tasarim
kuramina yeni ve bilissel bir 6zgiirliik
alani tanimladig1 sGylenebilir. Fakat 80
sonrasi Uretimleri ve mimari durusunun
kapitalizmin mantigina paralel oldugu
disiiniilmektedir. Mimarlig1 sermayeden)
Ozgiirlestirmenin neredeyse imkansiza
yakin iitopik bir durum oldugunun
bilincinde olmakla beraber; Eisenman’in
sOylemlerinde ve uygulamalarinda
bicimi sorgulatan ve diislindiirmeye

sevk eden bir yapma bigimini
benimsedigi goriilmektedir. Eisenman’in
iiretimlerine bugiinden bakildiginda

ve Uretimlerinin toplumsal ve siyasal
yoni degerlendirildiginde yeni bir sey
soylemedigi dile getirilebilir.

Eisenman mimarliginin 80 dncesi

ve sonrasi yaklasimi, ¢aligmada
Aydinlanmanin akil araciligiyla elde
ettigi 6zglirliigiin bir siire sonra aklin
kotiiye kullanimi ile mite doniismesine
benzetilmektedir. Eisenman da tipk1
Aydinlanmanin mite doniisen sdylemi gibi,
mimarlik disiplinine olumlu katkilarda
bulunmak amacryla kariyerine baslasa da
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onerdigi teori bir siire sonra teknolojik

ve ekonomik gelismelerin/doniisiimlerin
yasandig1 bir ortamda kendi mitine geri
donmiistiir. Bu durumda Aydinlanmanin
miti varsa mimarligin da Eisenman’

var! sdylemi tiretilebilir. Eisenman’in
form bulma ve g¢esitlendirme arayiglari
ve donemin etkisiyle ortaya koydugu
ozgiirlesme ve 6zerklik teorisinin kaygan
bir zeminde yer aldig1 gdzlenmistir.
Mimarligin toplumsalligindan uzaklagtigi
ve finansallagmaya basladigi donemde
Eisenman’in 6zgiirliik s6ylemi sadece
mimari form bulma baglaminda ve
stirecinde kalmis, kendisi y1ldiz mimarlar
arasinda yerini almistir. Oysa mimarlikta
olasi tam bir 6zgiirliigiin; hem mimari
tasarima katilan kavramsallastirma
siireci (igsel parametreler) ile hem de
diisiinsel, sosyal, politik, toplumsal,
ekonomik, teknolojik vb. digsal
parametrelerin tasarima katildigi ¢ok
disipliner/disiplinlerarasi bir sekilde elde
edilebilecegi diisiiniilmektedir.
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